ZLOCIN U PAKRACU

Zupanijski sud u PoZegi

Vijele za ratne zlocine:

sudac Zarko Kralj, Predsjednik Vije¢a

sutkinja Jasna Zubci¢, Clanica Vijeca

sudac porotnik Ivica Pavlovi¢, ¢lan Vijeca

sutkinja porotnica Sladana Pejakovié, ¢lanica Vijeca

sutkinja porotnica Dragica Trupina, ¢lanica Vijeca

Predmet: K-22/00
Optuznica: KT-15/97 od 23. lipnja 1997. godine, Zupanijsko drzavno odvjetnistvo (ZDO) iz Pozege

Kazneno djelo:
ratni zlo¢in protiv civilnog stanovnistva - ¢l. 120. Osnovnog krivicnog zakona Republike Hrvatske

OptuZenik: Predrag Guzvié, sudenje u odsutnosti

Tuziteljstvo: Kresimir Babi¢ , zamjenik Zupanijskog drzavnog odvjetnika u Pozegi
Braniteljica: Mira Mati¢-Primorac, odvjetnica iz Pozege

Osteéenik: Stjepan Picek

Radi se o razdvojenom postupku u odnosu na Petra Bazdara i Branka Bjelana. Petra Bazdar je u

meduvremenu pravomoc¢no osuden na 7 godina zatvora i umro je na izdrzavanju kazne, dok je protiv
Branka Bjelana kazneni postupak obustavljen jer je ZDO-a u PoZegi odustao od kaznenog progona.

13. studeni 2007. godine — ¢itanje optuZnice, dokazni postupak, objava presude

Promatraci: Robert Adric i Viatka Janci¢ promatraci Centra za mir, nenasilje i ljudska prava Osijek.

ZapaZanje:

Vijece nije sastavijeno u skladu sa ¢l. 13. st. 2. Zakona o primjeni statuta Medunarodnog kaznenog
suda i progonu za kaznena djela protiv medunarodnog ratnog i humanitarnog prava. Ni zastupnik
optuzbe ni braniteljica optuzenoga nisu stavli prigovor na sastav Vijeca.

Predsjednik Vije¢a konstatirao je da je Vrhovni sud Republike Hrvatske odbio zalbu Zamjenika
Zupanijskog drzavnog odvjetnika na rjeSenje Suda o sudenju optuzeniku u odsutnosti. Stoga je glavna
rasprava zapocela .

Citanje optuZnice
Zastupnik optuzbe, zamjenik Zupanijskog drzavnog odvjetnika, procitao je optuznicu.

Svjedocenje oStecenika Stjepana Piceka

Svjedok je rekao kako je u vrijeme oruzanog sukoba, 4. svibnja 1993. godine, voze¢i se biciklom
ulicom Slunjskog odreda, skrenuo u napustenu srpsku kucéu na liniji razgranicenja. No, ni danas mu
nije jasno zasto je skrenuo u tu kucu. Sjeca se da je je namjesStaj u njoj bio razbacan. Tamo su ga
zatekli 1 zarobili Predrag Guzvi¢, Petar Bazdar i Branko Bjelan. Sjeca se da ga je optuzeni Petar
Guzvi¢ pretrazio, te da mu je pronasao pistolj, isti uperio u celo i prijetio da ¢e ga ubiti. Bojao se, jer
je znao da je u cijevi pistolja metak. Zna da su bili naoruzani puskama. Navodi da su ga, nadalje,



pjesice odveli u nepoznatu drvenu baraku, stavili mu vestu na glavu, te od tada vise nista nije vidio.
Tamo su ga ispitivali i tukli po trbuhu i po glavi. Sjeca se da mu je krv tekla iz uha. Zna da ga je Petar
Bazdar ispitivao, a da je Bjelan uglavnom Sutio, dok je optuzeni Guzvi¢ bio najagresivniji i stalno ga
je gurao puséanom cijevi kada su ga vodili. Nadalje, svjedok iskazuje kako su ga Predrag Guzvic,
Petar Bazdar i Branko Bjelan predali tadaSnjoj «Vojnoj policiji» srpske paravojske Ciji su ga
pripadnici stavili u kombi, gdje su ga opet tukli. Odveden je u nepoznatu kucu, te ispitavan o tome ima
li djecu, gdje Hrvati drze oruzje, koliko imaju oruzja. Zatim su ga, opet pripadnici «Vojne policije»,
stavili u kombi te, nakon jednoga sata voznje, dovezli u logor u Staru Gradisku u ¢eliju broj 2. Tamo
su mu skinuli vestu sa glave. U logoru je proveo Sest mjeseci.

Tuzitelj nije imao drugih dokaznih prijedloga.

ZapaZanje:

Za vrijeme ispitivanja svjedoka - oStecenika, braniteljica optuzenika je bez ikakve rijeci izisla iz
sudnice, stoga nije postavila niti jedno pitanje svjedoku, na sto Predsjednik Vijeca nije ni na koji
nacin reagirao. Saznalo se da je istovremeno na drugoj raspravi na Opcéinskom sudu. Nakon cekanja
od 20-ak minuta braniteljica se nije pojavila, pa je zapisnicki konstatirano da se pretpostavija da
nema bilo kakvih dokaznih prijedloga.

IzvrSen je uvid u zapisnik o glavnoj raspravi u spisu K-27/99, a procitana je obrana optuzenika Branka
Bjelana u kojoj je on iskazao o inkriminiranom dogadaju potvrduju¢i okolnosti zarobljavanja
ostecenoga Stjepana Piceka.

Dokazni postupak je zavrSen.
Zavrsni govor stranaka

Zavrsni govor tuZzitelja

Zamjenik ZDO-a u PoZegi ostao je kod navoda optuznice i provedenih dokaza, te je rekao da je
utvrdeno kako je optuzenik sa jo§ dvojicom sudionika liSio slobode oste¢enika kao civila, i to
bezrazlozno, te smatra da se radi o protuzakonitom zatvaranju. Stoga je predlozio da se optuZenika
proglasi krivim i kazni po zakonu.

U meduvremenu je pristupila braniteljica koja se je ispricala zbog istovremenosti rasprava. Izjavila je
da nema nikakvih dokaznih prijedloga.

Zavrsni govor obrane

Braniteljica je izjavila kako nema dovoljno podataka za kvalitetnu obranu, obzirom da je optuZenik
nedostupan. Smatra da se osudujuc¢a presuda ne moze donijeti samo na temelju iskaza oStecenika, a da
nema drugih materijalnih dokaza i Cinjenica. Ona navodi da se je oSteCenik kretao opasnim
podruc¢jem, gdje nije imao pravo biti, pa da je, slijedom toga, sporna i pravna kvalifikacija optuznice.
Predlozila je da se zbog nedostatka dokaza optuzenik oslobodi optuzbe.

Glavna rasprava je zavrSena.
Vijece se je povuklo na vije¢anje i glasovanje.

Objava presude

Predsjednik Vijeca javno je objavio presudu kojom je optuzenik Predrag Guzvi¢ proglasen krivim i
osuden na kaznu zatvora u trajanju od 7 godina, jer je dana 04. svibnja 1993. godine oko 7,00 sati u
Pakracu, u ulici Slunjskog odreda, u podrucju razgranicenja s teritorijem pod kontrolom hrvatskih
vlasti, zajedno s Petrom Bazdarom i Brankom Bjelanom (svi naoruzani automatskim puskama i
pripadaju¢om koli¢inom streljiva) kao pripadnik paravojnih formacija, uhitio civila Stjepana Piceka,
vezao ga konopcem, a zatim su mu na glavu stavili vestu, te mu prijetili da ¢e ga zaklati, udarali ga



nogama, rukama i kundacima, te ga odveli na privremeno zaposjednuto podrucje gdje su ga predali
tzv. «Vojnoj policiji» srpske paravojske koja ga je sprovela u zatvor Stara Gradiska, gdje je Stjepan
Picek bio zadrzan sve do dana 17. studenog 1993. godine kada je razmjenjen, dakle, krSeci pravila
medunarodnog prava za vrijeme oruzanog sukoba, drugoga protupravno zatvorio, ¢ime je pocinio
kazneno djelo protiv CovjeCnosti i medunarodnog prava, djelo ratnog zlocina protiv civilnog
stanovnis$tva iz ¢l. 120. Osnovnog kriviénog zakona Republike Hrvatske.

Optuzenik je duzan platiti troskove postupka i pausal u iznosu 1.000,00 kn.

ZapaZanje:
Na (ponovni) upit promatraca, Zamjenik ZDO-a im nije dozvolio da nacine preslik optuznice.

MISLJENJE

Glavna rasprava u predmetu K-22/00 protiv opt. Predraga Guzvica odrZzana je 13. studenoga 2007.
godine na Zupanijskom sudu u PoZegi. Vijece Zupanijskog suda u Pozegi pod predsjedanjem suca
Zarka Kralja je po zavrsetku dokaznog postupka, istog dana, javno objavilo presudu kojom je u
odsutnosti, nepravomocno, osudilo Predraga Guzvica na kaznu zatvora u trajanju od 7 (sedam)
godina za kazneno djelo ratnog zlocina protiv civilnoga stanovnistva iz ¢lanka 120. st.1. OKZRH-a
pocinjeno u Pakracu tijekom 1993. godine. Prema izreci presude optuzenik je proglasen krivim, Sto je
u svibnju 1993. godine u Pakracu, zajedno s Petrom Bazdarom i Brankom Bjelanom, kao pripadnik
paravojnih formacija, protivno odredbama Zenevske konvencije o zastiti gradanskih osoba za vrijema
rata, uhitio civila Stjepana Piceka, dakle, Sto je krseci pravila medunarodnog prava za vrijeme
oruzanog sukoba drugoga protupravno zarobio. Radi se o razdvojenom postupku u odnosu na Petra
Bazdara i Branka Bjelana. Petar BazZdar je osuden na 7 godina zatvora i umro je na izdrzavanju
kazne, dok je protiv Branka Bjelana kazneni postupak obustavljen jer je ZDO u PoZegi odustalo od
kaznenog progona.

Tijekom provedenog postupka ucinjene su dvije bitne povrede kaznenoga postupka, jedna u pogledu
sastava sudskog vijeca a druga u pogledu prava okrivijenika na obranu.

Vec u otvaranju glavne rasprave ucinjena je bitna povreda kaznenog postupka iz ¢lanka 367. st.1.t.1.
ZKP-a, jer je Vijece bilo sastavljeno od 2 suca i 3 suca porotnika iako je u Republici Hrvatskoj od
2003. godine, dakle, ve¢ 4 (Cetiri) godine, na snazi Zakon o primjeni Statuta Medunarodnog
kaznenog suda i progonu za kaznena djela protiv medunarodnog ratnog i humanitarnog prava. U
Clanku 13. st. 2. tog zakona izricito se navodi da vijeca Zupanijskih sudova, pred kojima se provode
sudenja zbog kaznenih djela ratnog zlocina, cine po 3 (tri) suca koji se odlikuju iskustvom u radu na
najslozenijim predmetima. Ocekuje se da sud koji provodi kaznene postupke za ratne zlocine
primjenjuje zakon koji je na snazi.

Za zaparziti je da ni zastupnik optuzmice, niti braniteljica, nisu imali primjedbi na ovakav sastav
Vijeca.

2. Tijekom dokaznog postupka saslusan je svjedok-ostecenik Stjepan Picek, procitani su spisi po
prijedlogu optuznice te je izvrsen uvid u spis K-27/99 (procitana je obrana Branka Bjelana). U
trenutku dok je saslusavan osteceni Picek, jedini i kljucni svjedok koji potvrduje optuznicu,
braniteljica po sluzbenoj duznosti, Mira Mati¢-Primorac, odvjetnica iz PoZege, napustila je raspraviu
dvoranu bez odobrenja Predsjednika Vijeca, zbog, kako smo kasnije saznali, istovremene glavne
rasprave na Opcéinskom sudu u Pozegi. Glavna rasprava je nastavijena, iako je Predsjednik Vijeca,
temeljem clanka 306. ZKP-a, istu trebao odgoditi. Smatramo da je time pocinjena bitna povreda
postupka iz clanka 367. st. 3., jer je Sud u tijeku glavne rasprave povrijedio pravo obrane, a to je
moglo utjecati na presudu.

Braniteljica je ovakvim postupkom iskazala nepostovanje Suda, ali jos vise zabrinjava Sto je time
svom branjeniku nanijela, mozda, nenadoknadivu Stetu. Naime, Zakon o odvjetnistvu, u clanku 7.,



kaze da su odvjetnici duzni pruzati pravau pomo¢ savjesno, te da imaju duznost u granicama zakona
poduzimati sve, Sto po njihovoj ocjeni moze koristiti stranci kojoj pruzaju pravnu pomoc.

Praksa sudenja za ratne zlocine u odsutnosti, na nacin kako je ilustriran ovim primjerom je, s pravom,
izloZena kritici, te je nedopustivo da se 2007. godine takve prakse ponavijaju. Ujedno, ona otvara
pitanje i trebaju li, odnosno, mogu li po svojim kapacitetima svi zZupanijski sudovi u Republici
Hrvatskoj biti stvarno nadlezni u sudenjima za ratne zloc¢ine!?

Ukazujemo i na Cinjenicu da je Zupanijsko drzavno odvjetnistvo u Pozegi bez ikakvog obrazloZenja i
nakon nekoliko pisanih zamolbi, a i nakon osobnog upita ¢lana monitoring tima zamjeniku ZDO-a u
Pozegi Kresimiru Babicu, uskratilo monitorima preslik optuznice. Optuznica nakon pravomocnosti
postaje javni dokument te smatramo da nije bilo ikakvog opravdanog razloga za ovakav postupak.
Ujedno podsjecamo da, prema Ustavu, ali i prema Zakonu o drzavmom odvjetnistvu, Drzavno
odvjetnistvo u svojim radnjama zastupa Republiku Hrvatsku, dakle sve njezine gradane.
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