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PREDGUVOR

Ovaj priru¢nik nudi samo neke od mogudéih prak-
ticnih odgovora na pitanje kako produbiti raspravu
o proslosti u polariziranim druStvima gdje je pori-
canje i/ili relativizacija zlo¢ina svakodnevna praksa
u kojima se puno ceSce od pitanja drugom covjeku
"Sto se dogodilo tebi i tvojim najbliZzima, kako vam
je bilo?", ¢uje povik "Jedna je istina!". Stranice pred
vama napisane su za sve koji sumnjaju i propituju
jednostavnu crno bijelu sliku 'bolje proslosti', even-
tualno podloznu dotjerivanju i prekrajanju kako bi
'nas' pokazala u sto ljepSem svjetlu, a 'njih' ocrnila.
Priru¢nik se bavi nekim moguéim putovima prema
stvaranju podrske za dokumentiranje svih Cinjenica,
priznavanju patnje svake Zrtve i preZivjelog te uvaza-
vanju dostojanstva svakog covjeka.

Ideja za prirucnik rodila se na putu u Kanadu gdje
sam trebala predstaviti proces suocavanja s prosloséu
u Hrvatskoj i susjednim zemljama kolegama iz obje
Amerike i drugih kontinenata, iz svoje perspektive.
Zanimanje za nasa iskustva, kako nasljednika djece
koja su "s najboljim namjerama boljeg obrazovanja"
otimana iz plemenskih rezervata u blizini Vancouve-
ra, tako i umjetnika koji u Kolumbiji rade s trauma-
tiziranim obiteljima ubijenih i nestalih te sveéenika
koji u Burundiju priprema osnivanje Komisije za
istinu, kao i pozitivne reakcije iz Bjelovara, Pakraca,
Osijeka i Sarajeva, ohrabrilo nas je na pisanje.

Tekstovi opisuju iskustva ljudi koji su desetlje¢ima tra-
zili nacine progovaranja o skrivenim neugodnim ¢inje-
nicama i zloc¢inima iz susjedstva. Autori/ce su se oku-
pljali u inicijativama poput prosvjeda za vra¢anje imena
Trgu Zrtava faSizma u Zagrebu ili Antiratnoj kampanji
Hrvatske i pokretali organizacije poput Centra za mi-
rovne studije, Delfina, Pravde i MIRamiDA Centra. Neki
od njih su u nastojanju da potaknu proces suocavanja
s proslos¢u i ustanovljenje ¢injenicne istine o ratu te
pridonesu pomicanju javne diskusije s razine prijepora
o ¢injenicama prema dijalogu o interpretacijama, osno-
vali su Documentu — Centar za suocavanje s prosloséu (u
daljnjem tekstu Documenta) kako bi se sustavno bavili
nasilnim naslijedem od pocetka Drugog svjetskog rata.
Kljucni je razlog ovoga nastojanja iskustvo preSucivanja
i falsificiranja ratnih zlocina i ostalih ratnih zbivanja od
1941. do 2000. koje je utjecalo na noviju proslost, kako
Jugoslavije tako i post-jugoslavenskih drZzava/drustava.

U tijeku svoga rada otvarali su svima mucna i vazna
pitanja. Iskustva koja su zabiljeZili nisu univerzalno
primjenjiva, ali mozda mogu posluziti kao inspiracija
za otvaranje dijaloga o proslosti i primjerenim naci-
nima pamcdenja ubijenih u razli¢itim sredinama.

Svjesni da u razmisljanju o naslijedu proslosti i izbo-
ru nacina otvaranja teskih pitanja u javnosti nema re-
cepata, ponekad su polazili od sebe i vlastite obitelji,
a ponekad su upirali prstom na globalne probleme. U
vaSem izboru nede biti vazan redoslijed. Bez obzira
hode 1i vase prvo pitanje dotaknuti osobni, obiteljski,
institucionalni ili drustveni krug, vodit ¢e vas k zau-
zimanju stava prema nasilju i to u svim sferama.

Posto jos uvijek zivimo u isklju¢ivim drustvima u koji-
ma se sigurnost preCesto gradi na zatvaranju u skupi-
ne sunarodnjaka i/ili sumiSljenika kojima nije stran ni
radikalni nacionalizam ni ideoloska iskljucivost ni po-
niZzavanje ljudi druge nacionalnosti, kao ni ismijavanje
ideoloskih oponenata ili negiranje ¢injenica o pocinje-
nim zlocinima, u svom smo radu kretali od priznava-
nja i isticanja ljudskog dostojanstva ubijenih, stradalih,
zlostavljanih, bez obzira na kojoj su se strani podjela
zatekli zbog svoje pripadnosti ili geografskog usuda ili
pak zbog svoga izbora i politickih uvjerenja. Mozda s te
vrijednosne platforme krenete i vi.

Bududi da je priznanje urodenog dostojanstva te jed-
nakih prava temelj slobode, pravde i mira, sva ljudska
biéa radaju se slobodna i jednaka u dostojanstvu i pra-
vima, stoji u Preambuli i Clanku 1. Opée deklaracije o
ljudskim pravima, usvojene i proglasene na Opcoj skup-
stini Ujedinjenih naroda 10. prosinca 1948.. Dok je jos
uvijek u tijeku borba za priznavanje u nju zapisanih
prava moZemo se zapitati koliko ¢e nam desetljeca
trebati da ‘nova’ prava na istinu, pravi¢ni sudski po-
stupak, reparacije i garanciju neponavljanja zlo¢ina,
koja se u tijeku posljednjih desetak godina postupno
afirmiraju unutar Ujedinjenih naroda, postanu stan-
dard priznat od strane veéine svjetskih drzava? Cak
i ako je rijeC o stolje¢u zagovaranja, ne bi nas smjela
obeshrabriti sporost pomaka, jer svakodnevno zauzi-
manje stava prema nasilju puno znaci povrijedenima.
Cak i u vrijeme diktature sudbina stradalog postaje
vidljiva kad je prepoznaju drugi, izvan neposrednog
obiteljskog kruga.
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Izgradnja povjerenja poslije rata i sukoba neodvojivo
je povezana s priznavanjem patnje Zrtava iz proslosti, a
u Hrvatskoj i drugim post-jugoslavenskim zemljama jos
uvijek zive suvremenici tri vala nasilja, Drugog svjetskog
rata, poslijeratnog vremena nasilja nad politickim neisto-
miSljenicima i ratova devedesetih. Odluka koliko daleko u
proslost ¢e vas odvesti propitivanja i istrazivanja za koja se
odlucite nije jednostavna. U drustvenim procesima prora-
de teskog naslijeda nasilja nije lako, a katkada ni moguce,
izdvojiti samo jednu grupu zlo¢ina, posebno u prepirkama
koje doti¢u traumati¢na iskustva samih sudionika. Svaka
¢e inicijativa za produbljivanje dijaloga o proslosti odluditi
Sto bi bilo relevantno razdoblje rada u kontekstu svoje ze-
mlje. U zemljama s naslijedem kolonijalizma ili ropstva bit
¢e primjerice neophodno voditi racuna o jos vise slojeva
proslosti. U ovom priru¢niku autori/ce ¢e pretezno Koristi-
ti primjere iz Hrvatske u vezi tri sloja proslosti ¢iji su su-
vremenici jo$ uvijek Zivi. U drugim ¢e se zemljama mozda
biti moguce usredotoditi samo na zadnji val nasilja ili ¢e
pak biti neophodno pogledati i nekoliko stolje¢a unatrag,
primjerice u vrijeme pocetaka kolonizacije.

U dosadasnjem radu pokazalo se da osobno, obiteljsko,
institucionalno i drustveno suocavanje s proslos¢u nije
vazno samo zbog zastite prava pripadnika skupina stra-
dalih u ratovima ili politickom nasilju, veé je znacajno i
u procesu civiliziranja drustva u cjelini. Otvorena, uklju-
¢iva drustva u kojima se ohrabruje horizontalna komu-
nikacija o svim pa i neugodnim temama su uspjesnija
u svim pogledima. Proradom traume kroz suocavanje
s prosloséu afirmiramo ukljucivost i otvorenost drustva
kao opce dobro koje treba stititi.

Kako god krenuli u proces suocavanja s proslos¢u to ¢e od
nas iziskivati osudu raspirivanja mrznje. Hoéemo li oda-
brati kao svoj put unutarnje razgovore u tisini vlastitog
doma ili kriti¢no sagledavanja najvaznijih odluka vladinih
institucija, prvi bi korak dakle mogla biti osuda nasilja.
Hoce li ta osuda prije svega utjecati na na$ odnos prema
sebi i nasim najblizima ili ¢emo pronadi nacin da je izra-
zimo u kritickom komentiranju funkcioniranja svijeta oko
nas, manje je vazno od bitnog koraka osude svakog nasilja.

Doseg vase Zeljene intervencije, istraZivanje ili akcija
ovisit ¢e o vasoj moguénosti uklju¢ivanja i motiviranja
drugih. Nije nevazno hode li inicijativa krenuti od Zelje
jedne osobe da zabiljeZi svoja sjecanja za buduce gene-
racije', razgovora dvoje zabrinutih? ili od dugogodisnjih
! Primjerice poput sjecanja Porda Gunjevica zapisanih u
knjizi Evakuiran u Pakracku poljanu iz 2010.

2 Kao u Osijeku gdje su Centar za mir, nenasilje i ljudska prava
1992. pokrenuli Kruno Suki¢ i Katarina Kruhonja

priprema iskusnih organizatora na pokretanje istraZzi-
vacko-dokumentacijskog centra koji ¢e moci sustavno
pratiti sudenja i dokumentirati ljudske gubitke. U tre-
nucima revolta zbog gaZenja vama vaznih vrijednosti
odluke o nekim akcijama ¢e biti donesene prakti¢no u
trenu, a za odluke o pokretanju novih organizacija moz-
da Ce trebati viSe godina.

No prije nego uronimo u propitivanje metoda, ipak
je na mjestu pitanje svrhe, ¢emu uopée suocavanje
s proslos¢u? Jedan moguéi odgovor, koji se iskrista-
lizirao u radu organizacija za ljudska prava, je da bi
smanjili teret proslosti koji onemoguéava pun razvoj
stvaralastva u ratom i politickim nasiljem obiljeze-
nim drustvima. Tek otkivanjem sustavno sakrivanih i
presucivanih podataka o stradanju te postupnim pri-
hvacanjem ¢injenica o zloc¢inima stvaramo priliku za
osobno i drustveno iscjeljenje, a i prostor za ostvari-
vanje prava mladih na ucenje povijesti utemeljene na
¢injenicama.

Priru¢nik su uredili Emina Buzinki¢, Igor Roginek,
Goran Bozicevié¢, Ana Bitoljanu i Vesna Terselic. Sa-
drzi tekstove o faktografiji stradanja, snimanju osob-
nih sjecanja, pripremi javnog zagovaranja, i pracenju
sudenja. Priru¢nik smatramo bogatim u njegovoj ra-
zlicitosti stilova, pristupa, jezika i iskustava. Nadamo
se da ¢e vam biti od pomodi.

Vesna Terselic
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KRATKE CRTICE 0 MOTIVACLI

IA RAD NA SUOCAVAN.JU S PROSLOSCL?

Pa tesko mi je zapravo sjetiti se tocno. Nije to bila nekakva ...
ruptura, nista se nije specijalno dogodilo pa me obasjalo neko
aktivisticko sunce. Nekako cijeli Zivot dijelom osjecam da je
jako vazno participirati u zajednici, prema nekim principima,
boriti se za neke vrijednosti ...

Taj stav je moZda nastao i pod utjecajem literature, moz-
da i do... Opéenito, ja oduvijek osjeéam taj poriv u sebi.
Ja sam kao jako mala, jos prije nego Sto sam krenula u
Skolu, voljela citati. I citala sam, to je bilo jos u 80-im,
partizanske price, “Orlovi rano lete”, Branka Copica i
slicno. I bas se sjecam da sam odrasla s tim ratom, Ni-
jemcima i partizanima. Taj rat kao da je bio jucer! Evo,
ja sam ‘83. godiste, negdje ‘87. ili ‘88. ve¢ sam mogla
Citati, i svi filmovi i knjige koje sam Citala, sve je bilo na-
topljeno pricama o partizanima i Nijemcima, i tim nekim
trulim jabukama, ustaSama, Cetnicima. Sje¢am se jednog
razgovora sa tatom, moj tata je umro ‘91., znaci bas neg-
dje pred rat, ali ja se bas Zivo sjecam jednog razgovora
s njim, to tako valjda ide, kad kao mali izgubis§ rodite-
lja pa se onda nekim stvarima kasnije vraéas... Onako,

ja sam pitala “A tata, ko’ je pobijedio u ovom zadnjem
ratu?”. Mislila sam na Drugi svjetski rat i naravno znala
sam ko je pobijedio ali to je bio uvod u daljnje pitanje
koje je slijedilo. To su bila neka moja autenticna razmi-
Slianja. On je rekao: “Mi smo sine pobijedili.”. “Sine”,
znas kako kéeri zovu tamo odakle ja dolazim! (smijeh).
Ja kazem: “A dobro, a sto kad recimo u Njemackoj k¢i
pita svog oca tko je pobijedio u tom zadnjem ratu? Sto joj
on kaze?”. Strasno me zanimalo rastu li sva djeca kao
ja, s tim nekim minulim ratom u kojem smo Mi pobijedi-
li, je li to zapravo bajka koju nam svima roditelji pri¢aju
dok smo mali, nesto kao Djed Mraz (pa stoga i ne sasvim
vjerodostojna), je li povlastica djetinjstva sve djece, i u
Japanu, Njemackoj, Juznoafrickoj republici, da odrasta-
ju s pricama o partizanima, o nasoj borbi i pobjedi ...

Prvenstveno mislim da je suocavanje s prosloséu vazno
toliko koliko se suprotstavlja upravo toj dnevnoj politici,
tim dnevnopolitckim modama, kako se treba misliti i go-
voriti, nuzno ideologiziranim, iza kojih uvijek stoje neki
interesi, bez obzira na to o kojoj se vlasti radi. Mislim
da je ova povijest na kojoj ja radim, usmena povijest,

3 U ovome dijelu teksta nije napravljena korektura niti je isti “kroatiziran”, ve¢ je sve zapisano onako kako je izgovoreno.
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demokraticnija povijest, jer je to povijest ‘odozdo’. Mislim da kad se price tako postave
jedna pored druge, puno se jasnije vidi koliko su price zapravo slicne na raznim strana-
ma. Ljudi na taj nacin mogu lakse prepoznati slicnosti koje imaju s onima koji se nalaze,
ili su se nalazili ‘na suprotnoj strani’. MoZda i viSe nego s nekim tko pripada ‘njihovoj
strani’! I to bez obzira na nacionalne i nacionalisticke elite koje ih zapravo cijelo vrijeme
uvjeravaju da je neprijatelj onaj preko plota ili na puskometu. Voljela bih kad bi to pre-
poznavanje potaknulo izvjesnu horizontalnu solidarnost medu prevarenim i opljackanim
narodima, a dezavuiralo nacionalisticke narative koje su iz vlastitih interesa plasirali, i
dalje plasiraju, jedini dobitnici ovih ratova, te ve¢ pomenute nacionalne elite.

Milena Ostojic, Documenta

Da bi mogli da se nosimo sa ovim $to nam se sada desava. Da bi razumeli odakle dolazi.
Politike koje sada plove po moru etnickih i vjerskih sukoba nisu nastale juce. Nece se ni
predati pred nasim superiornim razumnim argumentovanjima. Nece ni ljudi koji te politike
proizvode, a ni oni koji ih podrZavaju. Sta nam onda preostaje drugo osim pokusati razu-
meti Sta, odakle i zasto, a onda i ponuditi tu potrebu razumevanja... Da smanjimo prostor
za reprodukciju jednostranih narativa nastalih usred frustracije. Da bar izluftiramo malo
tu frustraciju i cujemo jedni druge, za pocetak.

Boro Kitanoski, Mirovna akcija Prilep

Suocavanje s prosloséu zato sto je proslost bolna. Zato Sto je potrebno vrijeme i proces da
prizdravimo. Zato $to je bitno da se znaju svacije istine. Da se razumije i razjasni, a to ne
mora znaciti da se opravda i oprosti ako netko ne osjeca spremnost i volju za nesto takvo.
Suocavanje s prosloséu da bi se znalo Sto se desilo. Suocavanje s prosloséu da bi se snosila
odgovornost (makar simbolicna). Suocavanje s prosloséu da se ne bi ponovilo. I najvaznije
da bi dobili prostor, neku zdraviju osnovu za gradnju novih, ¢ovjecnijih odnosa.

Moja licna motivacija je da sama sebi dam prostor i vrijeme da ozdravim; da izadem iz
nekog mog vicioznog kruga negacije i emotivne blokade. Da dam prostor da kaZem glasno
i da podijelim sto znaci odrastati pod stalnom tenzijom na licnom i drustvenom planu. Da
mogu da kaZem da boli, jos uvijek. Da se zna. Da meni bude lakse. Da se ne ponovi.

Suocavanje s prosloséu je vazno za mene i moje drustvo da ne bi ostavili traume (na
licnoj i/ili kolektivnoj razini) da se i dalje taloZe. Zato da ih osvijestimo. Da ne bi gradili
na njima nesto novo (u najboljoj namjeri), a pritom da ih nesvjesno produbimo. Da bi
mogli da pocnemo iznova, iskrenije, transparentnije, covjecnije da gradimo odnose koji
Ce biti zasnovani na jednakosti, postivanju i slobodi za sve.

Coouysarbe o MUHAMOMo 3amoa Wwmo MUHAMomo e 60JHO. 3amoa wimo e nompeoHo apeme
U npoyec Ha/3a 3a3adpagysarse. 3amoa wmo e 6GuMHo da ce 3HaAAM GUCMUHLIMe HA cume. 3a
da ce pazbepe U pazjasHu, a moa He mMopa 0a 3Ha4U 3a da ce onpasdou U 3a 0a ce NPOCMLL ako
HeK0j He 1y8cmay8a cCnpeMHOCM U B0/ba 3a Hewmo makxao. Cootyaarse co MUHAmomo 3a 0a
ce 3Hae wimo ce cryuwto. Coowyaarse co MUHAMOMo 3a 0a ce CHOCU 002080pHOCM (Maxap
cumbortuyHa). Coovyasarse co MuHamomo 3a da He ce nogmopu. M HajoumHo, 3a 0a dobueme
npocmop, Hekoja no 30pasa 0cHoaa 3a da epadume HOBU, NOH0BEHHU OOHOCLL

Mojama stuuna momuasayuja e 0a cu 0adam cebecu npocmop U épeme 3a 3a30pagysarse;
3a 0a u3ste3am 00 HeKOj Cu MOj GUYUO3eH Kpye Ha Heeayuja u emomuageH 6s10k. 3a 0a
cu dadam cebecu npocmop 0a Kajcam 2JiacHo u da cnodejtam wWmo 3Havu da ce pacme
80 KOHMEKCM HA KOHCMAHMHA MeH3Uja HA JTUYHO U ONWeBCMeGHO HUB0.3a 0a Kajicam
deka 6oy, ceywme. 3a 0a ce 3Hae. 3a 0a mu oJiecHU. 3a 0a He ce NOBMopLL.

I
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Coouysare co MUHAMOMO e OBUMHO 3a MeHe U Moemo Opywmao 3a da He ocmagume
mpaymume (Ha JIUYHO U/WTU KOJIEKMUBHO HUB0) 0a npodoJiicam da ce maioxcan.
3a 0a eu ocgecmume. 3a 0a He epadume 8p3 HUB Heuwmo Ho8o (co Hajoobpu Hamepu)
a npumoa HecgecHo 0a eu npodsiabouume. 3a 0a Modxce Oa nouHeme 0OHOBO, NO
UCKPEeHO, N0 MPAHCNAPEHMHO U N0Y08euHO da epadume 00HOCU Kou Ke ce bazupaam Ha
eOHaKeocm, noyum, u ci0600a 3a cume.

Albulena Karaga mirovna aktivistica Skopje/Kicevo

Naime, ¢ini mi se temeljnim da to suocavanje sa prosloséu sudionicima pomogne osloboditi ih
od straha, od bola i od predrasuda. Oslobodenje od straha, ili kada govorim u tom kontekstu
slobode »od«, onda imam potrebu prije svega naglasiti taj moj osjecaj da se sudionici nisu
politicki oslobodili, odnosno da se suocavanje s prosloséu ne zbiva slobodno od politickih i
ideologijskih diktata i, naravno, od straha za one koji odstupaju od takvih diktata. Taj govor
i to suocivanje sa prosloséu bi trebalo biti osigurano od prijetnji raznovrsnim oblicima kazni
koje slijede za ona suoc¢avanja s prosloséu koja vec nisu zadana kao poZeljna i kao takozvane
nacionalne vrednote. Rekao bih da je ta potreba kudikamo prisutnija na onome sto zovemo ra-
zinama drustvenosti za razliku od razine koju moZemo zvati politickim razinama ili razinama
drZave. Mislim da je tu najveéi problem. Mi smo nacija u razumijevanju a, nasuprot prosirenom
samorazumijevanju, zapravo vrlo mlada nacija ili, u jednoj varijanti koja zvuci bolnije za naci-
onalni ponos, mi smo zakasnjela nacija. Tako bi suocavanje s prosloséu trebalo biti sadrZajno
realisticno, dakle vidjeti sebe kao pojedinca, skupinu, obitelj, porodicu i sebe realisticno.

To je problematicnije upravo stoga sto smo u tolikoj mjeri obvezani po diktatu nacionalne
povijesti. Mislim da je pitanje o suocavanju s prosloséu pitanje i o suocavanju Hrvata sa via-
stitim identitetom, njegovom slojevitosti, dakle od tog nekog identiteta emotivno psihologijskog
do visoko refleksivno politickog. Pri cemu su prijetnje slobodnoj diskusiji, otpori nekontroliranoj
diskusiji, nekontroliranom suocavanju sa proslos¢u, sa nacionalnim identitetom najsloZeniji. Ta
sansa koju povezujem sa samom potrebom suocivanja s prosloséu je da je rije¢ o emancipator-
skom ili oslobodilackom potencijalu suoc¢avanja s prosloséu u smislu da to suocavanje Siri za
sada, po meni, isuviSe reducirani prostor videnja, vizura onoga $to se nama u proslosti dogada-
lo. Nase je suocivanje s prosloscu isuvise zadano, isuvise komandirano, isuvise, ¢ak, dresirano.

Sto se mene osobno tice, ja jos uvijek mislim da imam problema na najelementarnijoj razini,
razini evo Centra za mir, dakle sredini koja mi je svakodnevna. Hocu reci da mi sami sa
sobom jos ne uspijevamo, dakle u tim nekim mikrosocijalnim, tako rekuci svakodnevno ek-
sperimentalnim uvjetima, ne uspijevamo biti zajedno kao ljudi s ljudima nego su nasi susreti
jos rekao bih neosvjesteno konfliktni ili suspregnuto konfliktni, netematizirano konfliktni,
nedovoljno refleksivno konfliktni. Cesto osjeéam kada imam potrebu samoreflektirati o tome
zasto smo u konfliktu i da je rije¢ o konfliktu da ve¢ bivam netrpeljivo osujecen. A time ne
iskljucujem da i ja sam nehotice tako djelujem na druge jer razina frustriranosti nije opala
kao sto smo se nadali osnivajuci Centar za mir ili Antiratnu kampanju ili sto sve nismo osno-
vali u najboljoj namjeri ili mislili da osnivamo. Dakle, to samo na toj najneposrednijoj razini
naznacuje koliko je problem s kojim se suocavamo zapravo tesko dogledan. I u tom smislu
smo jos uvijek i stalno suoceni sa prinudom na skromnost i sa prinudom na to da se osjecamo
i dalje vrlo nesigurni, neutemeljeni, pocetnici, neosigurani u mnogom pogleduL

Krunoslav Sukic, Centar za mir, nenasilje i ljudska prava

Najvazniji vid suocavanja s prosloséu je stvaranje mogucnosti da se ljudi sretnu. Ali ne
bilo kako i u bilo kakvim okolnostima, vec¢ u prostoru i vremenu namenjenom tome. Taj
prostor podrazumeva licni susret, pricanje price koja je namenjena tome i slusanje te price.
Price o sebi u minulim vremenima, svojim doZivljajima tih vremena, nedacama kroz koje je
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Covek prolazio i dubokim, licnim interpretacijama tih dogadaja. Emocije koje prate takve
razgovore, i kod onog koji i govori i kod onog koji slusa, neophodne su. One otvaraju vrata
istinskom razumevanju, saoseéanju i itekako ohrabruju sagovornike da se moZe i sme mi-
sliti drugacije od dominantnog. Kada vas necija prica dotakne, vas svet se menja neumitno.
A menja se i vas odnos prema proslosti i buduénosti. Uverio sam se, radeci s ratnim vete-
ranima s istih ili razlicitih strana, s mladima u podeljenim zajednicama i ljudima cija su
iskustva vrlo razlicita, da je trenutak kada su poceli da pric¢aju i slusaju price onih s kojima
su delili taj prostor, bio trenutak kada je istinski proces suoc¢avanja s prosloséu zapocinjao.

Milan Colic, MIRamiDA Centar Beograd

Umorna sam od slusanja razlicitih prica kad smo ‘s nasima’ i kad smo ‘mijesani’, od stal-
nog razmisljanja kako jedna, druga, treca strana mogu nesto da protumace, od raznih
opravdavanja i viktimiziranja, od saznanja da ocito nismo slobodni da se zaljubimo u
koga hoéemo, niti ce nasa djeca to moci, od stalnih podjela i vaznosti etnickih identi-
teta... I sve to ¢ini mi se najprije zbog straha od proslosti, od onoga sto se desilo kao i
od neznanja Sto se desilo. Ajde da se medusobno ohrabrujemo da otvoreno pricamo o
proslosti, sta god pokusali da gradimo bez toga neée uspjeti. Ajde da prevazidemo strah
da cemo prizvati (ponovo) nesrecu, ako kopamo po tome, jer ni Zivljenje na ovaj nacin
ne garantira neku srecu.

Ana Bitoljanu Miramida centar Groznjan/Skopje

Proslost nas optere¢uje i odreduje, a Cesto i ne znamo kakva je stvarno bila. Ne
znamo $to se sve dogadalo, tko je i u kakvim ulogama i dogadanjima sudjelovao.
Ispada da nam Zivote odreduje neka takozvana ‘proslost’ koja to i nije, ve¢ nas onda
njezine interpretacije opterec¢uju. To je ogroman prostor za manipulacije i poticanje
nekih bududih nasilnih sukoba, tocnije — za ponavljanje starih sukoba, sve dok iz
proslosti stvarno ne nauc¢imo ono $to bi trebali kako bismo mirno i zdravo Zivjeli.

Ratovinakonraspada Jugoslavije, stvaranje novih drzava, nametanje novih vrijednosti,
poZeljnih nacdina ponaSanja, nepoZeljnih nacija, ‘Cistih’ jezika, interpretacija, heroja
i izdajnika — sve je to u mnogome odredilo moj Zivot. Kako mi nije bilo svejedno §to
sam odjednom postao privilegiran u Hrvatskoj, jer sam Hrvat, niti §to je moja nova
drzava ili bar dio njenih struktura sudjelovao u komadanju BiH i dogovaranjima s
memorandumskim reZimom u Srbiji, tako sam i krenuo u vode izgradnje mira. S
vremenom se nagomilalo i znanja , iskustava i kontakata pa viSe nema nazad.

Tesko je sada reci: “Prestat ¢u.”. Postoji i neka unutrasnja obaveza, odgovornost, ali
Sto je najvaznije — zadovoljstvo u radu na suocavanju s prosloséu. Razbijati lazne
slike kako smo “Mi” uvijek bili jedno, homogeno, istomislece tijelo, dobri i moralno
ispravni, a “Oni” su sve suprotno od toga. Raditi na tome da u onome “Mi” ima
dovoljno dobroga da na sebe moZemo biti ponosni, ali i loSega kojega pori¢emo ili
relativiziramo.“Mi” su nam ukrali neki tada vladajuéi i u nase ime radili grozne
stvari, nasim novcem to financirali, nama i drugima lagali i skrivali ¢injenice od
nas. Pokazati da nisam/nismo ovce, da Zelimo i moZemo saznati ¢injenice i stvarati
pravdu, kroz institucije, kroz kulturu sjeéanja, kulturu mira, kulturu otpora.

Zato Sto oslobada, iscjeljuje, vraca snagu i vjeru. U pravu su oni koji kazu da suocavanje
s prosloséu uznemiruje, ja im ne proturjeCim, no drzim se mota Zaklade dr. Martina
Luthera Kinga: “Uznemiravamo one kojima je dobro, a tjeSimo one kojima nije.” (“We
disturb the comfort ones and we comfort disturbed ones.”). Ili kako kazu kolegice iz
beogradskog Pesc¢anika: “Ako vam je dobro, onda nista.”
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Drustvo koje se ne suocava s proslosc¢u platit ée cijenu toga. Tako je i Jugoslavija
krvavim ratovima platila cijenu polustoljetnog nametanja 'istine pobjednika' i
zatvaranja prostora za dijalog o razli¢itim videnjima rata.

Vidim znacaj suocavanja s proslo$¢u na barem tri razine. Osobno mi pomaze da
se osjeCam kao Covjek, da ne okredem glavu od zloc¢ina koji su pocinjeni navodno
za moje dobro i u moje ime. OsjeCam se dobro, jer sudjelujem u nalaZenju
zadovoljstine Zrtvama, izgradnji pravednijih odnosa, borbi protiv zla u svima
nama. Na razini dru$tva je vazno razluciti lazne i prave vrijednosti. Nemam
problem prave vrijednosti nazvati izvorno krs¢anskim ili islamskim ili nekim
drugim. Razlikujem vjeru u Boga kao simbola nadnaravnog i ultimativne Ljubavi
od (zlo)upotrebe vjerskih institucija u ¢esto potpuno bezbozne svrhe, ukljuc¢ujuéi
blagoslov ubijanjima i ratu. Vazno je znati $to se dogodilo i smanjiti prostor lazima
i manipulacijama, zbog zdravlja svakog drustva odati priznanje svima koji su patili,
raskrinkavati mehanizme zla, protjerivanja, mucenja i ubijanja.

Univerzalna razina je razina delegitimiziranja rata. Rat je uvijek laz i zlocin protiv
Covjecnosti kako nas i War Resisters International podsjeéaju. Zato se rat mora
umatati u celofan navodne ljubavi prema nefemu i obrani istoga toga. No rat je
uvijek prijezir Zivota i njegovog rasta te uspon novca, pohlepe, Zelje za plijenom
i modi. Ratovi ne padaju s neba niti nastaju iz puke mrznje. Njih uvijek poticu
interesne grupe i koriste sve nas ostale kao sredstvo za svoj probitak. Suocavanje s
prosloséu nam pomaze da to uvidimo.

Izbjeéi éu uobicajene jadikovke. Zelim istaknuti ono $to kaZemo u pozivu za
Odmak/ Retreat u Groznjanu:

Rad na suocavanju s prosloséu je zahtjevan, teZak, zamoran, iscrpljujuéi, cesto poput
borbe s vjetrenjacama’, redovito bez drustvenog priznanja, nerijetko uzima vise nego
Sto moZemo dati. Istovremeno, taj rad je nuZan i potreban, ukazuje i mijenja nasilne
strukture i ponasanja, daje nadu Zrtvama, njihovim obiteljima, gradi temelje vladavine
prava, ozdravljuje i iscjeljuje pojedinca, zajednicu i drustvo.

Kada sam se 2004. poceo druziti s pravim ‘rudarima’ suocavanja s proslosti, ljudima
iz BiH, iz komisija za nestale i za ratne zlocine, javila mi se bol u ledima koja je
trajala Cetiri mjeseca. Jako je tesko probaviti mra¢nu stranu rata, onu skrivenu,
rekli bismo ‘neljudsku’, iako samo ljudi mogu zlocine pociniti. Da bismo se mogli
nositi s time treba na umu imati Zrtve, vaznost povratka vjere u pravdu, izgradnju
novih, boljih mehanizama vlasti, zajednica koje ¢e znati Sto im se dogodilo ne
skrivajuéi o¢i pred ‘svojim’ zloc¢inima.

Frustracija koja je ugradena, zadana, koja definira sam koncept je ta da skoro
nitko oko nas ne razumije Sto radimo. U redu, istina je da, na primjer u Hrvatskoj,
mnogo vise ljudi zna za suocavanje s prosloséu danas nego prije deset godina,
no ljudi ne Zele znati za taj rad, ne zanima ih, lakSe je okrenuti glavu, poricati
¢injenice, dogadanja, zlo¢ine. Rad na suocavanju s prosloséu se svodi na usporedbu
sa stripom Alan Ford i Ministarstvom za istraZivanje ruda i gubljenje vremena. Nije
Sala, to je prijatelj doZivio u razgovoru s poznanicima na trznici Dolac.

Oni koji znaju nesto o tom radu optuZuju nas da izdajemo nacionalne interese,
radimo za neprijatelja i slicno. Kakav je to nacionalni interes ubiti za pregovaranje
spremnog Josipa Reihl-Kira, nenaoruzanu devetnaestogodisnju Ljubicu Solar ili
muciti Porda Gunjeviéa, povjerenika Vlade RH za zdravstvo u Mercepovom zatvoru
u Pakrackoj Poljani? Kakav i ¢iji je interes stititi pocinitelje dvadeset godina, slaviti
ih kao heroje? To je izdaja osnovnih ljudskih vrijednosti, svoje zajednice, svoje
nacije, prljanje suboraca, sunarodnjaka, bacanje ljage na sve nas, ve¢inu, koji s tim
zlo¢inima veze nemamo i nikad nam na pamet ne bi pali.

UVOD U SUOCAVAN.JE S PROSLOSCU
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Najvazniji vid suocavanja s proslosc¢u je onaj koji otkriva uzroke i inicijatore rata,
koji otkriva tko je, kada i gdje se dogovarao, o cemu, ¢ijim novcem, za ¢iji interes.
Otkrivanje ulaganja u rat, tajnih veza medu elitama navodno neprijateljskih strana.
Onaj koji ¢injenicama suzava prostor laZzima i manipulacijama. Onaj koji uklanja
tabu teme, dovodi ih u javni prostor i potice raspravu o njima.

Najvaznija je dimenzija ozdravljenje druStava i pojedinaca, bilo kroz presude
Haskog tribunala, domadih sudova ili kroz tradicionalne obicaje poput Gacaca
sudova u Ruandi ili Fambul Tok okupljanja u Sijera Leoneu. Mnogo je puteva i
nacina suocavanja s prosloséu, niti jedan nije lak, no krajnje je odrediste zdravlje
drustva i pojedinaca, satisfakcija slabima i poniZenima, osjecaj sigurnosti i pravde,
iscjeljenje trauma. Cilj koji nam svima daje snagu.

Goran Bozicevic, MIRamiDA Centar Groznjan
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PAMCENJE ZRTAVA T OSTVARIVANJE PRAVA
MLADIH GENERACLJA NA UCENJE POVLJEST]
JTEMELJENE NA CINJENICAMA

Vesna Terselic

U razgovorima s ljudima s razli¢itih strana drustve-
nih podjela uvjerila sam se kako je za normalizaciju
odnosa prema Zivima neophodan pijetet prema ‘nji-
hovim’ Zrtvama. Jo$ u djetinjstvu ¢ula sam od susjede
koja je izgubila muza kako ocekuje da se u javnosti
ne govori samo o fasistickim logorima, poput Gonar-
sa u koji je iz okupirane Ljubljane 1942. odveden
moj djed, nego i o zatvoru u kome je poslije Drugog
svjetskog rata 1945. bila zatvorena i sama. Zeljela
je da i njena patnja u rukama tadasnjih represivnih
institucija ostane zapamdéena. Danas pamtimo da su
neki ratnici, koji su i sami bili Zrtve nacistickih zlo-
¢ina i proganjani kao partizani i komunisti, poslije
rata i sami postali nasilni isljednici i mucitelji. Mada
isticanje pijeteta prema svim nevinim Zrtvama pola-
ko postaje prihvaceni standard politicke korektnosti
malo se zemalja priblizilo idealu nadilaZzenjem podje-
la na ‘nase’ i ‘vase’ Zrtve u kojima su sazreli uvjeti za
istrazivanje okolnosti smrti i paméenje svih stradalih.

Priznavanje potrebe za istraZivanjem svih zloc¢ina jos
ne znaci da ¢e se okoncati neizbjezni sporovi o pri-
mjerenim nac¢inima komemoriranja, veé tek odraza-
va stanovitu spremnost za javni dijalog o mogudim
nac¢inima pamdéenja. Danas ne moZemo znati tko ce
za stotinu godina ostati zabiljeZen u historiografskim
knjigama i povijesnim udzbenicima. Ne moZemo na-
slutiti koji e trag ostaviti vazni dokumentarci Factu-
ma, knjige Slavenke Drakuli¢, predstave Boruta Se-
parovica i Olivera Frlji¢a koje su nas uvijek iznova
podsjecale na odgovornost prema Zrtvama Cije pat-
nje nisu ni vidljive ni priznate. Na drustveni proces
pamcenja/zaborava u kojemu ¢e neki biti upaméeni,
a drugi zaboravljeni, utjecu politicke odluke, znan-
stvena istrazivanja, ali i ustrajnost samih stradalih te
civilnih inicijativa koje artikuliraju potrebu za pam-
¢enjem neke skupine koja nije dovoljno vidljiva ili
nije u politickoj milosti.

U velini zemalja tek predstoji lokaliziranje sje¢anja na
zlo¢ine pocinjene nad nekadasnjim sugradanima. Koli-
ko se god u svijest drustava Sirom svijeta usidrila slika
o Auschwitzu kao mjestu jedinstvenog zloc¢ina Holoka-
usta, njeno je nali¢je gotovo potpuni zaborav ustaskih

zlo¢ina pocinjenih 1941. na mjestima poput logora
smrti Jadovno ili u srpskoj pravoslavnoj crkvi Presvete
Bogorodice u Glini.

Simbolika Gulaga Cesto zasjenjuje lokalna mjesta poput
otoka Sv. Grgur nedaleko Golog otoka gdje su bile za-
tvorene Zene koje su okrivili za potporu Rezoluciji In-
formbiroa usvojenoj 28. lipnja 1948. u kojoj je Staljin
optuzio Komunisticku partiju Jugoslavije da se udaljila
od marksizma. Hoce li ikad na Golom otoku i Sv. Grgu-
ru, gdje su nakon Titovog prekida sa Staljinom i Sovjet-
skim savezom komunisticke vlasti zatocile 11.650 ljudi,
urediti spomen podrucje?

Mada je od ratova devedesetih proteklo manje od
dvadeset godina, sudbine su mnogih stradalih u sjeni
genocida u Srebrenici i rusenja Vukovara. U svijetu
je puno vise presu¢enih muka nego mjesta stradanja
oznacenih spomen obiljeZjima. Ne Zelim zagovarati
postavljanje mramornih ploca na sva mjesta torture
i pogubljenja ili otvaranje ili organiziranje spomen
centara na svim mjestima zatocenja i prisilnog rada.
U strucnoj i drustvenoj raspravi uvijek iznova ée se
postavljati pitanje koliko topografije terora iz proslo-
sti trebaju/smiju obiljeZiti sadasnjost. Sam dijalog o
primjerenim nacdinima pamcenja moZe biti vrijedan
i kad u danom trenutku ne dovede do dogovora o
postavljanju mementa ili muzejskog postava. Pitanje
o primjerenim nacinima pamdenja i uenju povijesti
uvijek je iznova relevantno. I nikad nije kasno zapi-
tati se kako se osjec¢aju djeca i unuci stradalih na ne-
obiljeZenim mjestima zlo¢ina, kao ni za pitanje kako
je mladima koji su godinama prolazili pored neka-
dasnjeg mucilista, a nisu bili upoznati s ¢injenicama.

Pitanje kako se sje¢amo stradalih blisko je povezano
s nasim danasnjim odgovorima na rasizam, ksenofo-
biju i isklju¢ivost. Zauzimanje stava prema Zrtvama
Holokausta, kao jedinstvenog zlocina u povijesti, kao
i svima koji su prezivjeli druge genocide ili teske po-
vrede ljudskih prava poput silovanja i jos se uvijek
nose s posljedicama zlo¢ina, neodvojivo je od naseg
odnosa prema problemima manjina danas. Odrediva-
nje prema nasilju u proslosti ide ruku pod ruku s od-
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govorom na isklju¢ivanje Roma i neuvazavanje prava
drugih nacionalnih manjina. Suoc¢avanje s prosloséu,
usmjereno na priznavanje patnje svih Zrtava rata, po-
lazi od dijaloga sa svima koji su u proslosti bili Zrtve
progona ili su jos uvijek diskriminirani, kao dopri-
nosa razvoju otvorenog i ukljucivog drustva u koje-
mu ¢e biti dobrodosao doprinos svake osobe i sva-
ke drustvene skupine. Dok je vise dekada sustavnog
rada na obrazovanju o Holokaustu pridonijelo sma-
njivanju ksenofobije prema Zidovima, slabiji interes
za istrazivanja genocida nad Srbima i Romima kao
i pogubljenja iz ideoloskih razloga, jos uvijek hrani
predrasude prema potomcima tadasnjih Zrtava zloci-
na. Negiranje zlocina iz proslosti Cesto prati aktualna
diskriminacija u svim sferama Zivota.

Sloboda od uvrede, za stvaralastvo i za ucenje povi-
jesti, znaci i da imamo pravo Zivjeti bez uvreda i sim-
bola koji slave ekstremiste i koljace ispisanih na zido-
ve, kao i da se u javnhom prostoru (pa ni na nogomet-
nim utakmicama) ne smije tolerirati govor mrznje (i
pozivi koji prizivaju prosle genocide poput “Srbe na
vrbe!” ili “NoZ, Zica, Srebrenica!”). U suofavanju s
prosloséu rijec je o postivanju ljudskog dostojanstva i
stvaranju moguénosti za svakidasnje pristojno i tole-
rantno ophodenje prema drugima.

Vazan test za svako drustvo je pitanje sluzi li pam-
éenje postivanju dostojanstva Zrtava i raskrivanju
mrzZnje ili se Cesto zloupotrebljava za poticanje po-
djela i ksenofobije? U pripremi na ratove devedese-
tih vaznu su ulogu odigrali politicari i mediji koji su
Sirili iskljucivost, kako je u svojoj najnovijoj knjizi
nadahnuto zapisala Tatjana Gromaca Vadanjel: “Mr-
Znju je bilo potrebno posijati kako bi uopée moglo
dodi do rata, jer je rat trebao otpoceti izmedu nekih
koji su mislili da nisu neprijatelji, nego braca, od ko-
jih su jedni Zivjeli istoc¢nije od drugih. S obzirom na
to da je jos od velikog staroga rata ostalo sacuvane
mrznje izmedu isto¢nih i onih koji su bili manje istoc-
no, uopée, ni najmanje, nije bilo tesko rasplamsati
mrznju, a ona je uskoro i tako vjesto i pomno sve po-
harala pretvorivsi preko noéi sve sumnje i mjerenja
u ubojito oruZje, metke, bombe i pozare, iskopane
oCi i rasparane utrobe.”. (Gromaca: 32) Nepriznate
patnje iz jednog (nedovrSenog?) rata su zloupotrije-
bljene za pripremu novog. RjeSenje nije odustajanje
od priznavanja patnje i suocavanja s prosloséu ve¢
dodatno istrazivanje ¢injenica uz svijest da je odgo-
vornost svakoga tko govori u javnom prostoru hoée li
utvrdene podatke ugraditi u ukljuc¢ujuéu interpreta-
ciju koja ¢e sluziti izgradnji mira ili ée je upotrijebiti
protiv drugog ¢ovjeka.

[7

Kako se boriti protiv poricanja i relativiziranja zlo¢i-
na u sredini gdje se Cesto dovodi u pitanje i dobro do-
kumentirana stradanja? Poricanje se dogada svuda.
U najboljem se slucaju mozZemo nadati prihvadanju
¢injenica o zlo¢inu od strane veéine, a skoro nikada
drustvenom konsenzusu u kojemu ¢e postati nepri-
stojno dovoditi u pitanje neprijeporne podatke o stra-
danjima. Kad pogledamo na bombardiranje mjesta
Guernice dana 26. travnja 1937. od strane Luftwafea,
nacistickih saveznika snaga generala, ¢ija je sudbina
u svijetu postala najvidljivija kroz jednu od najpo-
znatijih slika Pabla Picassa, Cinjenice o zlo¢inu nisu
ni danas posve prihvacene u $panjolskom drustvu.
Publicist Geert Mak u svojoj knjizi prema kojoj je
snimljena serija “U Europi” komentira: “Bombardira-
nje vide na onoliko nacina koliko je promatraca, za
Europljane to je bio karakteristi¢an nacisticki zlo¢in
nad nevinim $panjolskim gradom, proba za Varsavu
i Rotterdam. Za prosje¢nog Spanjolca to je prije sve-
ga bio jedan od Francovih prljavih trikova. Do danas
baskijski nacionalisti vide Guernicu kao nasilje Ma-
drida nad njihovim ‘svetim’ gradom. Stari podrzava-
telji Francovog reZzima zauzimaju drugacije stajaliste:
bombardiranje se nikada nije dogodilo. Kazu da su
Guernicu spalili ‘crveni’ Baskijci sami. Nijemci su pri-
znali svoju krivicu prije viSe godina, ali $panjolska
vlada nije nikada bila spremna odustati od Francove
interpretacije” (Mak, 2008: 330). Njemacka sluzbena
isprika koju je potpisao tadasnji predsjednik Roman
Herzog stigla je na Sezdesetu obljetnicu bombardira-
nja. No drustveni prijepori u Spanjolskoj ne prestaju.

Nacin na koji se jo§ uvijek dovodi u pitanje najma-
sovniji zlo¢in pocinjen u Hrvatskoj u 20. stolje¢u od
strane ustaskog reZima u jasenovackom logoru smrti
samo je jedan od primjera osporavanja i relativiza-
cije zloc¢ina. Niti nakon publiciranja 1.888 stranica
dugog Poimeni¢nog popisa Zrtava Koncentracijskog
logora Jasenovac u kojem su zabiljeZena 72.193 ime-
na i prezimena ubijenih nije prestalo poricanje zlo-
¢ina. Mozda je jednostavnije ignorirati zlocine, jer u
Zagrebu u javnom prostora nema vidljivih tragova
deportacija. Kako u¢initi vidljivijom sudbinu Zidova
u Europi i u Hrvatskoj*? Vrlo malo ljudi pamti da su
prvi transporti krenuli sa Zagrebackog zbora u lipnju
1941. godine. I u ulicama koje su vodile do tadasnjeg
velesajma, a danasnjeg Studentskog centra, prolazni-
ci sumorali primijetiti da odvoze Zidove, Srbe, Rome
i sve koje su UstaSe smatrali politickim protivnicima.
Ni danasnji studenti, koji bas na tom mjestu pohode
kazali$ne predstave, ne znaju da su u paviljonima ne-
kadasnji sugradani njihovih djedova i baka ¢ekali na
deportacije. Koliko bi na njih utjecala informativna
spomen ploca, a koliko na njih utjecu govori odrzani

4 Prema popisu stanovnistva iz 1857. ukupno 5.132 Zidova Zivjelo je u 330 naseljenih mjesta u Hrvatskoj, prema popisu
stanovniStva 1931. bilo je 20.567 Zidova. Prema popisu iz 2001. ima ih svega 576. (Svob, 2010: 64).
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na godi$njim komemoracijama koje se u travnju odr-
Zavaju u Jasenovcu? Koliko utjecu Sturi podaci koje
mogu pronadi u udZbenicima povijesti?

U Berlinu, na peronu Zeljeznicke stanice Grunewald s
koje su deportirani Zidovi iz Berlina, na memorijalu
posveéenom svim odvedenim ljudima, vidljivo je ko-
liko je Zidova deportirano kojega dana. Prvi je tran-
sport sa stanice otiSao 8.10.1941. za Lodz, a deporti-
rano je 1.251 Zidova. Posljednji transport, u kojem je
bilo 18 Zidova, oti$ao je 27.03.1945. za Teresienstadt
(Terezin). Svi koji su u vrijeme deportacija Zivjeli u
tihoj ulici prepunoj zelenila koja vodi prema stanici
morali su ¢uti kamione. No u desetlje¢ima nakon rata
peron se koristio u svakidasnjem prigradskom pro-
metovanju. Prolaznici i putnici iz drugih mjesta i ¢ak
ni iz drugih kvartova Berlina nisu znali da su Zidovi
odvedeni bas s tog mjesta, sve do devedesetih godina
kad je na inicijativu Zena postavljena prva informa-
tivna spomen ploca, a kasnije postavljen memorijal
koji je sada popriste redovnih komemoracija. Kao i u
drugim gradovima Sirom Njemacke, na spomen ploc¢u
upisane rijec¢i postale su dio topografije sje¢anja na
nacisti¢ki teror, ¢ineéi zaborav tezim.

Bez obzira na broj pravomoéno okoncanih postupaka,
obris pocinjenih zloc¢ina definira se kroz slozen moza-
ik poruka poslanih s javnih formalnih komemoracija
¢iji sadrzaj nema nuzno veze s istrazivackim radom
usmjerenim na utvrdivanje ¢injenica. Na oblikovanju
slika o proslosti Cesto snaznije utjece obiteljsko nasli-
jede i usmena predaja od znanstvene historiografije.
U prezentiranju proslosti jedno od vaznih pitanja je
kako prikazati cijeli spektar reakcija na nasilje, od
kolaboracije do aktivnog otpora.

Ni u iznimno opasnim vremenima nije izostao otpor
nasilju, bilo u obliku jednostavnih dobrih djela mo-
tiviranih osobnim uvjerenjima ili pak organiziranog
nenasilnog ili oruzanog otpora. Pamcenje spasavanja
drugih u pogubnim okolnostima® kao i gradanske
hrabrosti posebno je inspirativno za mlade. U razvija-
nju kulture paméenja vaznu ulogu igraju specijalizi-
rane institucije poput muzeja otpora. U tijeku osam-
desetih u Berlinu postavljen je i Muzej otpora, uz one
u Amsterdamu, Be¢u, Kopenhagenu kao i talijanskim
gradovima, jedan od rijetkih u Europi. Njemacki je
knjizevnik Hans Fallada 1947. napisao poznati roman
u Cijem je srediStu stariji par koji je nakon pogibije
sina jedinca na boji$nici u Francuskoj poceo pisati
dopisnice protiv Fiihrera i nacistickog reZzima, ostav-

UVOD U SUOCAVAN.JE S PROSLOSCU

ljajudi ih na prometnim mjestima u Berlinu, kako bi
i druge potakali na razmisljanje. Kad joj suprug prvi
put rekao da ée pisati dopisnice Anna ga pita: “Nije
li to Sto ti kani$ uciniti malo premalo Otto?”, a on
joj odgovara: “Bilo to mnogo ili malo, Anna ako nas
otkriju to ¢e nas stajati glave.” (Fallada: 133). Rad-
nja romana inspirirana je istinitim dogadajem C¢iji
su akteri pogubljeni i tek je u tijeku zadnjih godina
kroz prijevode na engleski, a sada i na hrvatski jezik,
dostupna citateljima izvan Njemacke. Veliki interes
javnosti pokazuje koliko su ¢itateljima vrijedni i po-
ticajni primjeri otpora, ¢ak i kada je rije¢ o malim
iskoracima s gotovo nikakvim izgledima na uspjeh.
Primjeri odbijanja suradnje s nasilnim rezimom su
posebno motivirajuéi za nove generacije. Kako u nas
pamtimo otpor fasizmu, ratu i nasilju? U nasoj su ze-
mlji ranih devedesetih zatvoreni nekadasnji muzeji
revolucije, jer ideoloske interpretacije nisu vise od-
govarale duhu vremena i viSeglasju demokrati¢nog
sustava inauguriranog prvim viSestranackim izbori-
ma, no odustajanjem od jednostranog prikazivanja
rata iz javnog su prostora nestale vazne zbirke koje
su nas podsjeéale na otpor ustaskom, nacistickom i
fasistickom nasilju. Dok nemamo ni muzej posvecen
otporu fasizmu, tesko je ocekivati zbirku posveéenu
mirovnim inicijativama iz devedesetih.

Inicijative za trajno obiljezavanje mjesta stradanja u
svim zemljama iziskuju strpljenje i ustrajnost u zago-
varanju. Njemacka je, mozda viSe od bilo koje druge
zemlje, naucila Zivjeti s nacistickom proslos¢u u sloZe-
nom procesu postupnog razvoja kulture komemorira-
nja. No ne treba zaboraviti da su i tamo rane inicijati-
ve za institucionalizaciju paméenja ignorirane. Joseph
Wulf, povjesnicar koji je preZivio Auschwitz, 1965.
godine je pokrenuo inicijativu za osnivanje meduna-
rodnog dokumentacijskog centra u vili gdje je dogo-
vorena provedba ubijanja europskih Zidova® koja je
zazivjela u obliku centra Haus den Wansee Konferenz
tek 27 godina kasnije. U tijeku posljednjeg desetljeca,
u sredi$tu Berlina blizu Parlamenta, izgradeni su me-
morijali ubijenim europskim Zidovima (2005.), homo-
seksualcima (2008.) te Romima (2012.)".

Kako njemacko traZenje primjerenog nac¢ina paméenja
komentiraju djeca prezivjelih? Kako se Mimi Schwar-
tz, kéer Zidova koji je tridesetih godina prije nego su
se zatvorile granice izbjegao u Ameriku, osje¢a na dan
kad se u selu njenog oca u Njemackoj u Schwartzwal-
du otvara obnovljena sinagoga, pretvorena u prote-
stantsku crkvu? Pretvaranje sinagoge u crkvu, kao i

5 Primjerice priznanja “Pravednici medu narodima” koje se dodjeljuje za spasavanje Zidova za vrijeme Drugog svjetskog rata,
izlazuéi opasnosti svoj Zivot i Zivote ¢lanova svoje obitelji. Tom je medaljom, najviSim izraelskim drzavnim priznanjem za
nezidove, odlikovano viSe od 23 tisuée osoba diljem svijeta, a medu njima su 104 iz Hrvatske.

¢ Projekt nije uspio zbog pomanjkanja politicke volje i financijske potpore. Wulf je po¢inio samoubojstvo 1974. godine. Spo-
men centar i obrazovni centar napokon je osnovan 1992. Godine (Steuer: 192)

7 Denkmal Fiir Die Ermordeten Juden Europas/Memorial To The Murdered Jews Of Europe
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mnoga rjeSenja spomenicke kulture na mjestima stra-
danja, sigurno nije najbolje moguéa opcija za zidovsku
zajednicu, ali odrazava sadasnje potrebe. Danas u selu
vise nema Zidova, porastao je broj protestanata, a sve
je vise i turskih obitelji. Nad vratima crkve, uz izvor-
ni natpis sa zapaljene sinagoge koji kaze “To je Bozja
kuéa, tu su vrata Neba”, na hebrejskom i njemackom
postavljena je spomen ploca na kojoj piSe: “Za pam-
éenje i upozorenje: U Benhaimu je do 1939. postoja-
la Zidovska zajednica koja je podignula ovu zgradu
kao sinagogu 1837. godine. U noéi pogroma 9. i 10.
studenog 1939. sinagoga je bila razorena i zapaljena.
Spasena je Tora. Danas se nalazi u selu Oleh Zion (u
Izraelu) koje su podigli nekadasnji stanovnici Benhai-
ma. Sje¢amo se nasih zidovskih sugradana i Zrtava na-
cistickog terora i svih koji su ostali bez doma.”. Osam-
deset devet Zidova iz sela ubijeno je u Holokaustu. Na
dan otvaranja obnovljene crkve Mimi Schwartz biljezi:
“Ovo je dan slavlja. A nema se $to slaviti. Ovdje je pri-
sutan duh sveti. A ja osje¢am veliki gubitak”. (Schwar-
tz; 251) Ocaj zbog nepopravljivog gubitka ubijenih ne
moZe posve zasjeniti trenutak u kom se bez zadrske
osuduje nacisticki zloc¢in i to ne u nekom apstraktnom
obliku, veé¢ kroz paméenje sudbina ljudi odvedenih iz
mjesta. No istovremenost Zalovanja i ushita kad zajed-
nica u kojoj je pocinjen zlo¢in postupno preuzima dio
odgovornosti za pamdenje, trajni je teret potomaka
prezivijelih. Krajem 19. stoljea u zajednici od 1.200
stanovnika Zivjeli su katolici i Zidovi i nekoliko prote-
stantskih obitelji. Zidova je bilo oko tre¢ine. Na Zidov-
skom je groblju jos uvijek 946 grobova, a za njih bri-
nu Clanovi udruZenja Trager & Forderverein, koje se
bavi kulturom sjeéanja. U Njemackoj se sedamdesetih
i osamdesetih razvilo puno lokalnih inicijativa posve-
¢enih sjecanju, a komunikacija s djecom nekadasnjih
susjeda njihovih roditelja, kao i stvaranje spomena na
nasilje u susjedstvu, ¢ini vazan dio njihovih aktivnosti.

U zemljama nekadasnjeg VarSavskog pakta, u kojima
se o politickom nasilju moglo slobodno progovoriti
tek poslije pada Zeljezne zavjese, stradanja u vrijeme
socijalizma dozivljavaju kao bitan dio zajednicke eu-
ropske povijesti. Unato¢ istraZivanjima provedenim
nakon pada Berlinskog zida puno pitanja ostaje bez
odgovora. Publicistkinja Anne Appelbaum porucuje:
“Prije nego se nacija oporavi, gradani moraju razu-
mjeti kako je bila uniStena. Kako se potkopavalo in-
stitucije, kako se iskrivljavao jezik, kako se manipuli-
ralo ljudima. Trebaju znati pojedinosti, a ne samo ge-
neralne teorije, i trebaju cuti osobne price, a ne samo
generalizacije o masama. Trebaju pojmiti o motivaci-
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ji njihovih prethodnika, trebaju ih vidjeti kao stvarne
ljude, a ne samo kao crno bijele karikature, Zrtve ili
nitkove. Tek ée tada biti mogué polagani oporavak.”.
(Appelbaum: 496, 498)

Kako se osjecaju svi koje su dotakli pocinjeni zlo¢ini
koji nisu spomenuti u povijesnim udzbenicima? Fi-
lomena Franz, prisilna radnica ¢ije su rijeci zapisane
kao moto publikacije njemacke Fondacije “Pamcenje,
odgovornost, buduénost”, rekla je: “Mladi imaju pra-
vo na njihovu povijest. Mi je tek trebamo prihvati-
ti. A nije ni zavrsila.”®. Suocavanje s prosloséu nije
samo zauzimanje stava prema pocinjenim zlo¢inima
nad na$im suvremenicima, nego je vezano uz odgo-
vornost za prenosenje informacija mladima i budu-
¢im generacijama. Mladi imaju pravo doznati inter-
pretacije proslosti utemeljene na ¢injenicama kako
bi mogli zauzeti stav prema naslijedu nasilja i kako
ne bi, poput njihovih roditelja, postali zarobljenici
iskljucivosti koja je hranila nasilje u proslosti, a hrani
i netrpeljivost prema manjinama i ksenofobiju danas.

I u trenucima priznanja patnje prezivjeli nose teret
tuge. No za drustvo taj se teret moze uvelike smanjiti
pristajanjem da pamcdenje stradalih i otpora nasilju
uklju¢imo u kulturalnu mapu svake zemlje. Mozda
je bas to najvaznije iskustvo zemalja koje se svjesno
bave suocavanjem s prosloséu veé vise desetljeca.

Kako bi stvorili platformu za Zrtve i zainteresirane
svjedoke i svjedokinje povijesti, u Documenti smo
poceli snimati osobna sjecanja. U zemlji u kojoj sko-
ro nema obitelji koja ne prenosi iz jedne u drugu
generaciju sje¢anja na stradanja, a bitka za prevlast
u prostoru paméenja jednih i zaborava drugih se ri-
jetko stiSava, ¢ini mi se da je ukljudivanje Sto viSe
ljudi i zapisivanje osobnih svjedocanstava moguéi
put prema iscjeljenju. U ostvarivanje prava na isti-
nu, pravi¢ni sudski postupak, reparacije i garanciju
neponavljanja zlo¢ina razvili smo niz metoda opisa-
nih na stranicama koje slijede. No svaka ¢e lokalna
inicijativa trebati krenuti od vlastite analize kako bi
odabrala najbolje metode i akcije.

8 Fondacija Jansen, Michael and Saathoff, Gunter (ur.) (2009.) A Mutual Responsibility and a Moral Obligation: The Final
Report on Germany’s Compensation Programs for Forced Labor and Other Personal Injuries, Berlin: Foundation ,,Remembrance,

Responsibilty, Future
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DIJALOG U
NASLIJEDU RATA

PRIPREMA RADA NA SUOCAVANJU S

PROSLOSCU U ZAJEDNICP

Emina Buzinkic

Suocavanje s vidljivim i nevidljivim posljedicama rata
pred nas stavlja dugorocan i tezak zadatak uspostave
odrzivog mira, mira koji otvara moguénosti razgradnji
i rastakanju modi, izgradnji ravnopravnosti i uspostavi
kulture uvazavanja i nenasilja. Mir, pritom, nije puko
odsustvo rata, ve¢ uspostava izgubljenog povjerenja uz
stvaranje pravednih socio-ekonomskih i politickih uvjeta
za zivot u zajednici. Vidljive posljedice rata su prizori tes-
kih ljudskih stradanja, gubitaka, miniranih polja i odjeka
eksplozivnih naprava i nakon rata, dubokog osiromase-
nja i oskudnosti, materijalnih razaranja s potpuno i djelo-
mi¢no uniStenim gradovima, selima, infrastrukturom te
umanjene moguénosti za kvalitetnim obrazovanjem, ra-
dom i nastavkom Zivota. Ostaju i one nevidljive, duboke
posljedice, koje Cesto godinama nakon sukoba eskaliraju
u novi, ponovljeni sukob. One su zatomljene u ljudskim
stavovima koji se nerijetko prenose novim obiteljskim
naraStajima, a koji odrastaju s porukama nasilja, priti-
skom osvete i produbljivanjem traume, ali i u drustvenoj
strukturi, pravnom poretku i ljudskim pravima.

Rat je katastrofa koju stvaraju ljudi. Razarajuce ljudsko
djelovanje proizlazi iz kulture nasilja i represivne struk-
ture. Zato se mir, osim u ‘ljudskom umu’, mora graditi i
u kulturi i u strukturi. Srediste je rada na suocavanju s

prosloséu zacarane krugove nasilja pretvoriti u pozitiv-
ne krugove: rekonstrukciju, pomirenje strana u sukobu i
razrjeSenje korijena sukoba, usporedo u suradnji gradeéi
mir kao kapacitet za suocavanje sa sukobima, s empati-
jom, nenasiljem, na kreativan nacin. (Galtung, 2002:5).
To je puno lakse kada je razina strukturalnog i kultural-
nog mira visoka (Galtung, 2002:10), odnosno kada su
otklonjeni uzroci koji su doveli do nasilnog sukoba.

Suoditi se sa silnim katastrofama, razaranjima i dugotraj-
nim teSkim posljedicama po ljudske Zivote vrlo je kom-
pleksno i Cesto rizi¢no. Pripremiti se na otvaranje bolnih
procesa Cesto izmice planovima i zahtijeva snaznu volju,
odgovarajucu komunikaciju, snalaZenje u dolaze¢im si-
tuacijama te strpljenje i prilagodavanje lokalnom men-
talitetu. Pripremiti se za rad u zajednici tijekom i nakon
sukoba, otvara niz pitanja na koja smo trazili odgovore
u viSegodi$njem radu u manjim i veéim, razli¢itim lokal-
nim zajednicama u Hrvatskoj koja su bila pogodena ra-
tom, a kasnije teskim socio-ekonomskim Zivotnim uvjeti-
ma, dubokim nacionalnim, etnickim, vjerskim, jezicnim
i drugim podjelama. Ovaj je tekst skroman doprinos bi-
ljeZenju vrijednih iskustava izgradnje mira u zajednici i
suocavanja s vidljivim i nevidljivim posljedicama rata.

9 Tekst je pripremljen u suradnji s Goranom Boziceviéem i Katarinom Kruhonjom uz ranojutarnju kavu, telefonske razgovore i
razmjenu e-mail poruka. Primjeri koji se koriste u tekstu pripremljeni su u suradnji s Nives Jozi¢, volonterkom Documente.
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Pionirski poduhvati izgradnje mira
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Ratna su razaranja u mnogim dijelovima Hrvatske
potaknula dio stanovniStva na uspostavu komunika-
cije i ponovnih veza, na nuznost izgradnje drugaci-
jeg zivota u zajednicama, na njihovu rekonstrukciju
i stvaranje osnova za pomirenje. Ona su potaknula
¢lanove i Clanice nekih zajednica, ali i promatrace
i promatracice, druge gradane i gradanke na glasno
iskazivanje mirovnih ideja i uklju¢ivanje u izgradnju
zajednica i izgradnju mira, povezujudi ljude i mjesto,
pretvarajuéi stanje primirja u stanje trajnog i pozi-
tivnog mira. Ghandijevim jezikom - nema puta do
razvoja, razvoj je put.

U Sirem smislu rijeci, izgradnja mira se odnosi na drus-
tvenu promjenu koja doprinosi ukupnom smanjenju
nasilja i nepravdi u svijetu. Nase je iskustvo izgradnje
mira ono nakon oruzanih sukoba, ratova, u kojima su
pokidane veze u jednoj ili viSe zajednica i potrebno
je raditi na potpunom zavrSetku rata, demilitarizaci-
ji drustva, povratku prognanih, fizickoj i drustvenoj
obnovi, izgradnji osjeaja sigurnosti i povjerenja u
drustvu, izgradnji ucinkovitih institucija i vladavine
prava/pravde te na suocavanju s prosloséu. Iskustva

su vezana za post-ratna podrucja, otvarajuéi i gradedi
procese u kojem se stvara prostor za suocavanje poje-
dinaca i zajednice s nasilnim dogadajima i doZzivljaji-
ma rata koji se Cesto poricu, umanjuju, relativiziraju,
odnosno koje ¢esto nismo spremni ¢uti i prihvatiti.

Upravo zbog toga, iznimno je vazno biti spreman za
ovaj zahtjevan i dugotrajan proces suoc¢avanja s goto-
vo nezamislivim post-ratnim situacijama, s ruSevina-
ma, siromastvom, teSkim sudbinama, politickim jed-
noumljem, nefunkcioniranjem sustava i drugim. Tre-
ba biti siguran u svoj izbor, transparentan prema sebi
i drugima sa svojom motivacijom i obracunavanjem
s nepravdom uz pronalaZenje ucinkovite komunikaci-
je s moénima (Quaker: speaking to power). Motivacija
je mijenjanje drustvenih odnosa, osnazivanje slabih
i ranjivih, izgradnja mehanizama kontrole moénih,
nenasilne drustvene strukture i ponasanja. Motivaci-
ja se s godinama moZe, a moZda i mora mijenjati, no
vazno je biti je svjestan u svakom trenutku. Vazno
je graditi vlastite resurse, poticati samorefleksiju i
graditi odnos prema problemu u smislu doraslosti i
odgovarajuceg iskustva.

Vazno je biti moralan i njegovati eti¢ke principe i vrijednosti nenasilja,
postivanja zajednice i nadina kako ‘diSe i Zivi’ i biti odgovoran:

+ prema zajednici, odnosno sudionicima iz zajednice,

« prema sudionicima aktivnosti/projekta izvan same zajednice,
+ prema organizacijskim strukturama i postavljenim dogovorima/pravilima,

+ prema donatorima.

Treba biti pazljiv i ne raditi Stetu zajednici, ne nametati
rjeSenja i stavove te sluSati potrebe i potruditi se razumje-
ti. Odgovornost podrazumijeva i predstavljanje vlastite
motivacije i ideja na isti nacin raznim stranama kako ne bi
bilo kontradikcija i krivog razumijevanja. U tom je smislu
vazno ne Ciniti ono $to moZe biti na Stetu nas samih i onih

s kojima i za koje radimo te osjetiti i pronaéi podrsku
zajednice, suradnika, organizacija, iako treba napomenu-
ti da podrska Cesto i izostaje u teskim uvjetima. Podrska
ukljucuje: infrastrukturu, financijska sredstva, izgradnju
vjestina, prijenos znanja i iskustava, razne vidove komuni-
kacije i suradnje te onu s politicke razine.
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Neka pitanja koja bi si trebali postaviti svi oni koji se u (post)konfliktnu situ-
aciju uklju¢uju ne nuZnoséu svogaposla/ Som e Questions Non-Official Intervenors
Should Be Asking Themselves (Lewer, Ramsbotham, 1993:72)

Imam li pravo intervenirati, a da se od mene to nije zatraZilo, (i)ako nisam ‘poZeljan’?
Je li moja metodologija prikladna kulturnoj tradiciji?

Koji su moji motivi, npr. religijski, politicki, humanitarni? Kakve to ima veze?
Koliko ¢e moja intervencija biti uspjesna, ako npr. ‘pomognem samo jednoj osobi’?
Jesam li adekvatno pripremljen/a, treniran/a?

Posjedujem li potrebne resurse i bazu podrske?

Jesam li razmotrio/la Sire implikacije moje intervencije?

Posjedujem li predanost dugotrajnom radu?

Mogu li, za intervencije poput ‘aktivne medijacije’, garantirati povjerljivost bez obzira na,
recimo, pritiske od strane financijera /akademske institucije (iz koje dolazim)?

Koliko manipulativan - prikrivenim ciljevima mogu biti?

Kome ja odgovaram za svoje akcije, npr. potreba za grupom za podrsku/savjetodav-
nom/evaluacijskom?

Koliko blizak bi trebala/o biti sa ‘sluzbenom’ razinom?

Ima li ijedna tocka u kojoj se ja povlacim iz konflikta?

Pozdravljaju li strane u sukobu moju intervenciju?

Koji su motivi protagonista da pozovu intervenciju izvana?

Je li moja intervencija vise bazirana ‘na sadrzaju’ ili usmjerena ‘na proces’?
Smatram li se istinski nepristranim/om ili simpatiziram jednu stranu?

MoZe li moja intervencija pogorsati konflikt?

Je li grupa s kojom radim reprezentativna za lokalno stanovnistvo?

Hoce li moja intervencija izazvati neosnovana ocekivanja?

Zasto sam odabrala/o ovaj konkretan konflikt bas sada?

Mirovni aktivisti i aktivistkinje koji su radili na podruc-
jima Hrvatske i drugih zemalja s prostora bivse Jugosla-
vije, svjedoCe o brojnim izazovima rada u posebno tes-
kim uvjetima podijeljenih gradova i drugih lokalitetima
Zivota zavadenog stanovniStva. Rad u zajednici postav-
lja pitanja legitimnosti intervencije, ali i ‘ulazne karte’.
Pritome su vazne neposredne veze s konkretnim oso-
bama, grupama ili organizacijama. Vazne su i sluz-
bene dozvole i transparentnost u radu. Ne manje
vazne su i nesluzbene dozvole, od zajednice. Ne treba
podcijeniti niti jedne od njih, ‘mutan’ i netreansparen-
tan rad radi Stetu veé u pocecima. Prije ulaska u samu
zajednicu potrebna je svojevrsna priprema, spremnost i
sigurnost koja se ¢esto u nas odvijala kroz pripremne
radionice i treninge koji su imali informacijsko-edu-
kacijski, ali primarno osnazujuéi karakter i sluzili kao
prostor izgradnje u svakom smislu. Povremeno su bile,
ukoliko je za to bilo moguénosti, organizirane i radio-
nice supervizije i odmaka/odmora.

U ovome tekstu Zelimo Citateljima/icama i buduéim
korisnicima/cama predstaviti nekoliko primjera izgrad-

10 www.cms.hr
11 http://delfin-pakrac.com/press/

nje mira u zajednicama kroz volonterske, obrazovne i
programe sluSanja, medijacije i podrske. Jedan je od
najznacajnijih primjera dugotrajne i viSeslojne izgrad-
nje mira u Hrvatskoj je gotovo dvadesetogodisnji rad
u viSe godina podijeljenom i gotovo u potpunosti sru-
Senome gradu Pakracu, koji je zapoceo tzv. ‘Volonter-
skim projektom Pakrac’, a koji je otvorio put brojnim
pojedincima i grupama za daljnji rad na obnovi i pomi-
renju. Medunarodni volonterski radni kamp Drustvene
obnove u Pakracu djelovao je od srpnja 1993. do ve-
ljace 1996. u suradnji s agencijama UN-a u tadasSnjem
Zastiéenom podrucju sektora UNPA Zapad. Meduna-
rodni volonteri u grupama od 5 do 25 osoba koje su
se smjenjivale svaka tri tjedna, radili su na fizi¢koj, ali
i drustvenoj obnovi grada. Kamp je inicirao i rad na
podrudju tadasnje ‘Republike Srpske Krajine’ u suradnji
s beogradskim Centrom za antiratnu akciju. Svoj su trag
u gradu ostavile brojne organizacije poput Antiratne
kampanje Hrvatske, Centra za mirovne studije!® i osno-
vane lokalne organizacije Delfin — Centar za podrsku i
razvoj civilnoga drustva'! koja i danas djeluje.
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Slusala sam aktiviste koji su, za vrijeme dok sam ja (Citala price svojoj djeci, prosli
hrabar i trnovit put na prostorima bivse drZave: neki od njih su me istinski fascinirali.
Krenula sam nekim svojim putem: prosla sam jedan ‘manjinski’ trening u Budimpesti,
u to sam vrijeme veé radila u mirovnoj organizaciji, predavala na Mirovnim studijima
kolegij ‘Etnicki identitet’, otputovala u zapadnu Slavoniju, od kuda bastinim neki iden-
titet, napravila mapiranje terena i krenula u terenski rad. U prvim godinama mog rada
na tom terenu imala sam veliku podrsku Mirjane Bilopavlovi¢ iz Pakraca, Delfina i ljudi
koje je ona poznavala. S godinama sam izgradila bazu ljudi na terenu koji su suradivali
s CMS-om na programu socijalnih usluga koji se sastojao od vrlo razlicitih aktivnosti.
Jednogodisnji obrazovni program “Afirmacija etnickog identiteta kroz afirmaciju
manjinskih prava” pohadali su svi oni koji su kasnije sa mnom suradivali. U¢ili smo
o konfliktu, umijecu nenasilja, suo¢avanju s prosloséu, manjinskom identitetu, ljudskim
i manjinskim pravima, izgradnji lokalne zajednice, ali u isto vrijeme ih osnaZivali da
sami preuzmu rad u lokalnoj zajednici u okviru svojih znanja i mogucnosti. S tim ljudi-
ma krenula sam po terenu pomagati ljudima, uglavnom u dislociranim selima zapadne
Slavonije gdje Zive Srbi, izbjeglice/povratnici. S njima radimo na nacin da razgovaramo,
provodimo s njima vrijeme, sluSamo ih te im pomognemo u stvarima u kojima mogemo:
pravni savjeti, psihosocijalna pomo¢ (voZenje do doktora i po lijekove) pa do humanitar-
ne pomoci. Veéina ljudi iz tima je i sama trpila zbog svoje manjinske pripadnosti te taj
osjeéaj da mogu nekome pomoci, da mogu nesto nauciti, nauceno primijeniti, da netko
stalno brine, da me uvijek mogu nazvati i da dolazimo bar dvaput mjesecno tamo - sve je
to slika kako ja vidim rad na suocavanju s prosloscu. Ovdje moram istaknuti Anetu Lali¢
koja je bila moja lijeva ruka na terenu: to je ono kad nekog upoznate, kliknete i ostanete
prijatelji do kraja Zivota: prekrasna mlada kolegica, sociologinja, ali i popadija, Sto je
nasem radu dalo posebnu dimenziju. I sama doseljenica u novu okolinu osjetila je sto
znaci biti neZeljena. I danas kada znam kako pjeva Aneta, slavuj je mala usporedba, ne
mogu, a da se ne raZalostim kad se sjetim da je nijedan zbor, ni Ceski ni hrvatski nije htio
primiti da pjeva. Rad na terenu me je ojacao za stvaranje programa Meduetnicki odno-
si i interkulturalni dijalog gdje sa svojom suradnicom, Petrom Jurlinom, radim velike
kulturne dogadaje kroz koje Saljemo poruku suoc¢avanja s prosloscu i traZenja heroja u
tom procesu. Tako je doslo do izlozbe “Tko je tebi Reihl Kir” koja je prosla kroz Cetiri
drZave, do filma “Poplava” koji je nagraden na Sarajevo film festivalu, do dvodnevne
konferencije “Manjine za manjine” na kojoj je govorio i Franjo Starcevi¢ iz mrkopaljske
Skole mira te do skole “Umjetnici u egzilu” u Kuli Stojana Jankovi¢a na kojoj su Citali
Bekim Sejranovié, Mile Stoji¢, Mira Furlan, Semezdin Mehmedinovi¢ i drugi prekrasni
ljudi koji nose poruke za izgradnju mira.

Mislim da je puno toga Sto je CMS u zadnjih 10 godna napravio - zakoni, kampanje,
¢lanci, prijedlozi, platforme, inicijative, napravio i zahvaljujuci nasem radu na terenu.
Teren vise nije samo u zapadnoj Slavoniji nego i u zadarskom zaledu gdje zajedno s
obitelji Desnica radimo na revitalizaciji Kule Stojana Jankovica, ali i na revitalizaciji
meduljudskih odnosa. TeZak je to put, ali su mali uspjesi tako vrijedni. Benkovacka
knjiznica bila je puna kad smo doveli pisca Antu Tomica koji je itao i odgovarao na
pitanja. Mali projekt ‘Prakti¢no Zena’ ulazi u svoju treu godinu na nacin da Zene koje
su ga odslusale, sudjelovale, srele svoje skolske prijateljice iz devedesetih, danas osnivaju
zajednicku inicijativu u lokalnoj zajednici.

Mirjana Mikic, koordinatorica programa
‘Meduetnicki odnosi i interkulturalni dijalog Centra za mirovne studije
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Centar za mir, nenasilje i ljudska prava Osijek 2
kojemu je misija osnaZivanje pojedinaca i pojedin-
ki te izgradnja demokratskog drustva temeljenog
na postovanju ljudskih prava, gradenju zajednicke
sigurnosti i razvijanju kulture nenasilja, u ranom je
poslijeratnom razdoblju, putem mirovnih timova,
podupirao otvaranje prvih komunikacija, povratak
prognanih i raseljenih te osiguravanje drustvene ko-
hezije u desetak posebno ranjivih zajednica. Oslanja-
juéi se na tradiciju mirovnih vijeéa u lokalnim za-
jednicama, pokrenuli su proces stvaranja preduvjeta
za uspostavljanje posrednickih sluzbi. Trenerice
Amalija Krstanovié, Zehra Deli¢ i Katarina Kruhonja
su 2002. godine provele prvu osnovnu edukaciju za
volontere medijatore u zajednici. Nakon toga radili
su sa sucima, policijom i sindikalnim povjerenicima
u osnovnim i srednjim $kolama. Priru¢nik za medija-
ciju su djelomic¢no koristili i u edukacijama uéenika
i nastavnica za medijaciju u Skolama (¢iji je rezultat
pokretanje ucenicke medijacijske sluzbe u tri osnov-
ne Skole) te u edukacijama iz nenasilja i ophodenja
sa sukobima za gradanstvo. U suradnji s nekoliko lo-
kalnih samouprava rade na pripremama za uspostav-
ljanje medijacijskih sluzbi. Edukaciju su temeljili i na
vlastitom iskustvu rada sa stanovnistvom koje je jos
uvijek optereeno traumama iz rata. '

Medijacija se temelji na uvjerenju da su strane u su-
kobu te koje najbolje znaju §to je problem, da same
najbolje znaju koja rjeSenja bi mogla zadovoljiti nji-
hove potrebe i interese te koje od predlozenih rje-
Senja je za njih najbolje, najjednostavnije i najlakse
provedivo. Centar za mir je tijekom dvogodisnjega
programa edukacije obuc¢io medijatore/ice i uveo
medijaciju kao uslugu u Osijeku i Belom Manasti-
ru. Od 24. sije¢nja 2006. godine “Mediacijski centar
Osijek” nudi besplatnu pomo¢ pri rjeSavanju suko-
ba i sporova. Policajci i suci i sutkinje, koji su prosli
program obuke zajedno s medijatorima/cama, mogu
prepoznati sukobe i sporove koji su pogodni za medi-
jaciju, gradanima dati to¢nu i iscrpnu informaciju o
samomu postupku medijacije, njegovim prednostima
i glavnim karakteristikama. Slucajevi koji se mogu
rijeSiti dogovorom izmedu sukobljenih strana su:
medususjedski sukobi, obiteljski sukobi, sukobi na
radnom mjestu, sukobi oko imovine i naknade Ste-
te, sukobi oko javnog reda, sukobi izmedu roditelja
i nastavnika, sukobi izmedu djece i nastavnika, su-
kobi medu vrS$njacima i mnogi drugi. * Medijacija
ili posredovanje ukljucuje i mlade u skolama (uceni-
ke 4.-8. razreda) u svrhu pomodi svojim vr$njacima
u rjesavanju sukoba. Ucenici koji su educirani kao
medijatori posjeduju vazne komunikacijske vjestine

12 http://www.centar-za-mir.hr/
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u pregovaranju, slusanju, razumijevanju i rjeSavanju
problema i sukoba.!®

I prije samih medijacijskih aktivnosti, Centar je pro-
vodio projekt Izgradnje demokratskog drustva temelje-
nog na kulturi nenasilja; Poslijeratna izgradnja mira u
istocnoj Hrvatskoj kroz transformaciju ratom razore-
nog post-socijalistickog drustva u isto¢noj Hrvatskoj
prema odrzivom miru, zajedni¢koj sigurnosti i demo-
kraciji temeljenoj na participaciji gradana, pluraliz-
mu, ljudskim pravima i pravima manjina, socijalnoj
pravdi i odrZivom razvoju. Uspostavljena je mreza
obucenih viSeetnickih, internacionalnih, viSereligij-
skih (Hrvati, Srbi, medunarodni volonteri) mirovnih
timova (MT) u pet, jo$ uvijek, viSeetnickih zajednica
(Okucani, Tenja, Dalj, Beli Manastir i Vukovar) s ci-
ljem osnazivanja lokalne populacije za obnovu drus-
tva i izgradnju mira u ranom poslijeratnom i post-UN
razdoblju (2-5 godina). U svakoj je zajednici razvije-
no niz aktivnosti izgradnje zajednice, kao $to su: za-
jednicke akcije ¢iSéenja i uredenja okolisa, ponovno
aktiviranje lokalnog $ah kluba i planinarskog drustva
viSeetni¢kog sastava, osnaZivanje i aktiviranje Udru-
ge Roma, uspostava nekoliko grupa podrske za Zene
i mlade, organiziranje Dana kulture mira u svim lo-
kacijama, medureligijski okrugli stolovi i ekumenske
molitve za mir, suradnja sa Skolama na edukaciji za
mir, pronalaZenje volontera za nadgledanje izbora.

Multietnicki timovi svjedoce o tome da Hrvati i Srbi
mogu raditi zajedno na miru i pomirenju. Prvi korak
direktnog rada u zajednicama je Projekt slusanja.
Na temelju rezultata Projekta sluSanja, a to znaci na
temelju potreba, interesa i moguc¢nosti lokalne za-
jednice, pokreéu se programi prilagodeni za svaku
zajednicu. Radi se o aktivnostima izgradnje zajedni-
ce, edukaciji odraslih i psiho-socijalni razvoj, osna-
Zivanje lokalnih ljudi u rjeSavanju problema, orga-
niziranje malih zajednickih projekata solidarnosti,
grupe samopodrske za Zene i mlade, organiziranje
ekumenskih dijaloga i edukacije za izbore. Aktivnosti
ne poznaju etnicke granice. Osnovni princip Projek-
ta slusanja je aktivno nenasilje, pokusaj suocavanja
s ljudima i problemima u duhu povjerenja i istine.
Osnovna se metoda sastoji od strukturiranih inter-
vjua koje provode obuceni slusaci. Intervjui sadrze
set pitanja koja su oblikovana tako da daju prostor
ljudima da ih se Cuje o ratnim traumama, aktualnim
problemima i potrebama; tretiraju pojedinca kao dio
rjeSenja i omogucuju pronalaZenje pojedinaca koji su
spremni ukljuciti se u rjesavanje problema. To je os-
nova vrlo jednostavnog akcijsko-istrazivackog pristu-
pa aktivnostima izgradnje mira i zajednice.

13 Izvor: http://www.centar-za-mir.hr/uploads/dokumenti/prirucnici/web_Medijacija_u_zajednici.pdf, 25. veljace 2013.
14 Izvor: http://www.centar-za-mir.hr/index.php?page = article_svi&article_id = 256&lang = hr, 25. veljace 2013.
15 Izvor: http://www.centar-za-mir.hr/index.php?page = article_svi&article_id = 257&lang = hr, 25. veljace 2013.
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Ciljevi programa slusanja u Berku 1999. godine

« Pomoc¢ mjestanima u prevladavanju traumaticnih iskustava rata, te usmjeravanje k iz-
gradnji mira u sebi i u cijeloj zajednici.

« Smanjenje napetosti i sprjecavanje daljeg porasta nasilja.

« IstraZiti Sto mjestani smatraju vaznim za poslijeratnu izgradnju pravde i mira; sto bi
pomoglo lijeCenju trauma i pokretanju procesa pomirenja.

 Na osnovi iskustva rada u Berku i sugestija mjestana artikulirati prijedlog sveobuhvatni-
jeg pristupa izgradnji pravde i mira u mjestima neposrednih ratnih sukoba.

Intervjuirano je 60 osoba iz 60 obitelji s ukupno 147 ukuéana. Usporedeni su od-
govori Cetiri grupe mjestana: A. povratnici; B. stanovnici Berka koji su bili u mjestu
za vrijeme rata i srpske kontrole sela; C. raseljena lica (privremeno naseljeni u Be-
rak za vrijeme srpske kontrole, ali nakon ratnih dogadanja); D. useljenici (useljeni
nedavno, tj. nakon reintegracije Berka u RH). Upitnik se sastojao od pet specifi¢nih
tema: traumati¢no iskustvo, komunikacija izmedu dvije grupacije, traZzenje nesta-
lih/demonstracije, krivnja/ratni zlo¢ini, buduénost?®.

GODI R

DJECA
GODINA 19

DJECA

CIJA DJECA?!

16 Izvor: Pubikacija “Program suSanja Berak”, http://www.centar-za-mir.hr/index.php?page = publikacije&article_
id = 33&lang = hr#knjige, 22.veljace 2013.
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U Vukovaru je posebno bilo znacajno djelovanje
Europskog doma Vukovar'” u svakodnevnom oZiv-
ljavanju podijeljenog grada diskusijama, tribinama,
okruglim stolovima, akcijama i radionicama. Osobito
je vazan projekt osposobljavanja stanovnistva za sa-
mopomo¢ u podrucju ¢uvanja i unapredenja psiho-
fizickog zdravlja, putem prevladavanja traume i po-
vecanja praga tolerancije u stresnim situacijama pod
nazivom Ekosana koji se odvija putem predavanja,
proucavanja zadanog pisanog materijala, rasprava o
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predavanjima i procitanoj lektiri, vjeZbama relaksa-
cije, fizickim i mentalnim vjeZbama, a koje se savla-
davaju u okviru radionica za samopomo¢ uz propisa-
ni program aktivnosti, koji se provodi kod kuce, kao
domaca zadaéa. Program Ekosana obuhvaéa dvade-
set radionica koje se sastoje od tri dijela: teorijsko
predavanje i razgovor na temu predavanja, tjelovjez-
ba i mentane vjezbe.

Program ukljucuje aktivnosti prijenosa znanja, tj. aktivnosti edukacijskog karakte-
ra, aktivnosti kojima se naucena grada pretvara u sposobnost (trening u radioni-
cama i domace zadacde) te razgovore sa sudionicima radionica i podr§ku jacanju

samopouzdanja. Osim toga, ukljucuje i:

* strucni nadzor (lijecnicki pregledi prije ukljucivanja u rad i nakon zavrsenog treninga

u radionicama, davanje naputaka za izvodenje i doziranje vjezbi za osobe s oStecenim
zdravljem, lijecnicka intervencija u slucaju potrebe, savjetodavne aktivnosti),

priprema materijala za rad u radionicama (pisanje i aZuriranje Prirucnika za rad u
maloj grupi, priprema predavanja i izrada odgovarajucih grafikona, fotokopiranje lek-
tire, Smjernica, izjava, anketnih upitnika i ostalih materijala, snimanje i umnoZavanje

audiokaseta, proucavanje i izbor strucne literature),

+ kondicioniranje radne sredine (grijanje prostorija, zracenje, odrZavanje higijene),
+ snimanje rada u radionicama (fotoaparatom i video kameromy),

 komunikacija i koordinacija s partnerima i donatorom,

 nabavka potrebnog materijala,
* igrada rasporeda rada u radionicama,

* igrada jelovnika i priprema recepata prema utvrdenom programu,
* vodenje evidencije sudjelovanja u radu radionica i aZuriranje liste Cekanja,
« tehnicko odrZavanje opreme (TV-set, kasetofon, grafoskop, racunalo),

* vodenje knjigovodstvene evidencije,
* evaluaciju rada,
* igradu izvjesé¢a o radu’®.

Evaluacija koja je provedena nakon zavrsetka Cetveromjesecnog programa rada je
pokazala da se zdravstveno stanje sudionika poboljsalo za 60 - 70%, dok je njihova
tolerancija na stresne situacije, kao i sposobnost prevladavanja neugodnih emocija
znatno porasla. Istovremeno je smanjena i prekomjerna potros$nja lijekova i to za
75%, $to prema provedenoj financijskoj analizi ¢ini oko 7.500 kuna za godinu dana.'?

Niz je primjera koje bismo mogli izdvojiti kao dopri-
nos izgradnji mira, uspostavi povjerenja i poticanja
procesa suocavanja s prosloséu. Na gore navedene
primjere, mozemo vezati i MIRamiDA treninge, tre-
ninge izgradnje mira za gradane/ke, mirovne akti-
viste/kinje, mlade, koji su se odrzavali od listopada
1995. do 2011. godine, najvise u Bosni i Hercegovini
i Hrvatskoj. Visednevni MIRamiDA treninzi okupljali
su ljude razlicitih svjetonazora i iskustava poput mi-
rovnih aktivista i branitelja. OdrZavale su se daleko
od kuée, u grupama izmedu 8 i 25 osoba, a odrZa-

17 http://www.edvu.org/spip/

vane su i u zajednicama u centru mjesta povezane
s boravcima i nocenjima u lokalnim kuéama, s mje-
Stanima. Trenerski tim bio je sastavljen od osoba iz
raznih sredina koje su usporedno radile na vlastitim
odnosima i suradnji. Treninzi su bili prostor ucenja i
razmjene, ali i iskaza solidarnosti s ljudima, osnazi-
vanje i ukljucivanje u aktivnosti izgradnje mira i ra-
zvoj civilnoga drustva. Treninzi su unosili promjene
u ljude i zajednice.

18 zvor: Prijedog projeta “Zdravi gradani-klju¢ni razvojni potencijal zajednice”
19 Izvor: http://www.edvu.org/spip/spip.php?article239, 22.veljace 2013.
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Promjena stanja je ta kojoj tezimo. Zelimo bolje, dru-
gacije, ali i vidimo da je mogudée. Mirovni je aktivi-
zam katalizator za dobre dijaloge i horizont razvoja,
a suradnja je sama po sebi izgradnja mira. Goran Bo-
Zicevié bi rekao da je izgradnja mira medusobna surad-
nja i podrska, nesebicno dijeljenje informacija, susreti,

3l

dilema, svega drugoga. OsnaZivanje, edukacija, umreZa-
vanje. Pristup izgradnje mira je sigurnost i povjerenje da
se osobnim svjedocenjem, malim koracima i sluSanjem
postizu pomaci. Nikakva filozofija, naprosto komunika-
cija, dijalog, suradnja, druZenje, slusanje, upoznavanje,
edukacije. Svi se u tom procesu mijenjamo.

dijeljenje resursa, znanja, vlastitoga rada i vremena,
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Ana Bitoljanu, Goran Bozicevic

Sje¢am se kako je pocelo, kako su ljudi zazirali od
spominjanja same teme na radionicama suocavanja
s prosloséu. Kada bi rekli “danasnja tema je suoca-
vanje s prosloséu”, neka teska tiSina bi nastupila. Taj
izraz, suocavanje s prosloséu, u prvo vrijeme nismo ni
koristili. Razgovore o proslosti uvlacili smo u razli-
Cite radionice, radili smo na svakakve nacine, svjesni
da bez razgovora o tome §to se desilo, kako se s time
danas nosimo i jesmo li spremni uopée cuti druga-
¢ije poimanje toga Sto se dogodilo, nema moguéno-
sti za ikakvu zajednicku buduénost. Nekad smo taj
rad na suocavanju s prosloséu nazivali meduetnicki
dijalog, nekad otvaranje komunikacije u podijeljenoj
zajednici, grupama, nekad kao sastavni dio nenasilne
transformacije sukoba itd., no uvijek se ovako ili
onako pricalo o proslosti. Tako smo nekako stigli do
toga da na danasnjim treninzima, veliku veéinu vre-
mena radimo suocavanje s prosloscu. I nije viSe niti
neugodno niti nepoznato. Nije postalo lako, daleko
od toga, ali izraz suocavanje s proslos¢u nije vise tako
strasan niti nepoznat. Polako smo stigli do tocke gdje
ljudi na radionicama osjeéaju povjerenje, siguran
prostor u kome mogu govoriti o tome $to se desilo,
Sto smo dozivjeli i preZivjeli, ¢ak se ponekad dogodi
da sudionice komentiraju: “Ok, super ova komunika-
cija, nenasillje, gender, a kada ¢emo o proslosti? Zbog
suocavanja s prosloséu smo se prijavile na trening.”.

Radionice o suocavanju s prosloséu su medu rijetkima
koje su same sebi svrha. Na njima ne isporucujemo
nikakvo znanje, ne oprobavamo se u nekim vjestina-
ma, ne spremamo se za neke aktivnosti niti za akcije,
ne senzibiliziramo se za nesto itd., odnosno barem ne
neposredno. Komunikacija, timski rad, gender, izgrad-
nja mira, nenasilje, prepoznavanje nasilja itd., sve su
to teme izuzetno vazne i potrebne, ali samo na suo-
cavanju s prosloséu ne traZimo niSta, ne planiramo
nista, poniremo u proslost vrlo intenzivno u sadas-
njem trenutku zbog vaznosti te proslosti. Najcesce su
struktuirane tako da najprije kroz osobna iskustva po-
dijelimo kako nam je bilo ili kako je nasim obiteljima
bilo, podijelimo Sto mislimo da se dogadalo, trudedéi se
da se ne upli¢emo u politicke price niti grupna tuma-
Cenja, ve¢ da (se) na vrlo osobnoj, vrlo ljudskoj razini
najprije cujemo o vjerojatno najteZem dijelu proslosti,
a potom i o kontekstu prije i poslije tog perioda. Slje-
dedi korak moZe biti potraga za razli¢itim odgovorima
zasSto je to za mene vazno, koje odgovore trazimo, a
ukoliko radimo na pripremama za neke aktivnosti,
vjerojatno je da ée ljudi putem odgovora na pitanje

“Zasto je meni proslost vazna?” sti¢i i do toga “Sto
Zelim raditi po tom pitanju?”. Tu negdje je i prelazak
na grupnu, odnosno dru$tvenu razinu.

Vazno je poticati osobna promisljanja, ne skrivati se
iza ‘mi govora’, svakako poticati razgovor o pricama i
problemima koji se ¢uju kada su samo pripadnici jed-
ne skupine zajedno. Preispitivanje ‘svoje strane’, gdje
su grupe kojima pripadamo i kakva je njihova odgo-
vornost za ono §to se zbilo, kakav je na$ odnos pre-
ma drugima, tko su za nas Zrtve. Gdje smo mi sami u
odnosu na dominantne narative ‘nasih’ grupa, kakav je
nas odnos prema ¢injeni¢noj istini itd.. Od vremena
za osobno slusanje i razmjenu osobnih prica, preko
zajednickog rada na temama: uzroci ratova, sukoba,
nasilja. Razlic¢ite grupe unutar iste teme imaju razlici-
te potrebe. U radu s ratnim veteranima fokus ¢e cesce
biti na osobnim dozZivljajima, u radu s mladima koji
su bili djeca u doba ratnih dogadanja fokus ¢e naj-
vjerojatnije biti na obiteljskim dogadanjima i ratnom
naslijedu, kod nesto starijih generacija suocavanje s
proslosc¢u kreée od prije Drugog svjetskog rata, kod
nesto mladih od 80-tih ili 90-tih, no vazno je odvojiti
dovoljno vremena za ovu temu, promisliti i procijeni-
ti koliko osobno i koliko duboko iéi i krenuti.

Potreba za ovakvim razgovorima ocito i dalje postoji
i ta potreba se ne smanjuje kako vrijeme prolazi, veé¢
se na nju jedino moze odgovoriti stvaranjem prosto-
ra za razgovor o proslosti. Kako nasa drustva rijetko
stvaraju javne prostore za razgovor o proslosti gdje
bi ljudi, ne strahujué¢i da ¢ée biti napadnuti, mogli
progovoriti o svom dozivljaju proslosti, radionice i
slicna okupljanja su dugo bila mjesta gdje se pone-
kad moglo i popricati s drugom stranom i suosjeéati s
drugom stranom i traZiti suosjeé¢anje s nama od druge
strane, ¢ak i poZeljeti neku zajedni¢ku promjenu s
drugom stranom. Sreéom po sve nas, radionice viSe
nisu rijetka mjesta za ovakve razgovore, suocavanje
s prosloséu je postalo dio javnih prica i sve je vise
razli¢itih konstruktivnih nac¢ina na koje se osvréemo
na proslost. Podrzimo ih.
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Danas viSe nije rijetkost da se teme tranzicijske prav-
de, odnosno suocavanja s proslos¢u uvrstavaju, obra-
duju, nude na treninzima izgradnje mira u Hrvatskoj
i ostalim post-YU zemljama. Trebalo je desetak go-

dina da one udu, postanu dio kurikuluma izgradnje
mira, ne izazivaju ¢udenje, te — da bude dovoljno os-
posobljenih voditeljica takvih radionica.

Koji su preduvjeti da neke radionice svrstamo, nazovemo, ‘klasificiramo’ kao suo-

¢avanje s prosloséu?

a. Obraduju teme koje su nepopularne u zemljama, zajednicama iz kojih su polazni-
ce, a ticu se ratova ili strukturnih nasilja iz (nedavne) proslosti.

b.

Sudionici su aktivni, razmjenjuju svoja videnja i iskustva, poticu se na razmisljanje
i artikuliranje svoje stavove o zlo¢inima koje je pocinila ‘njihova strana’ (ma Sto to
konkretno znacilo).

. Obrada teme nije stihijska, sudionice se upoznaju s konceptom suocavanja s pros-

los¢u, kada se i kako primjenjuje, koja je korist, a koja moguca Steta od toga, odno-
som suocavanja s prosloséu i izgradnje mira.

. Dubina obrade teme primjerena je cilju radionice, uzrastu i psihickom stanju su-

dionika, trajanju radionice te vjestini i iskustvu voditelja. MoZemo razlikovati a)
uvodne radionice; b) napredne radionice; i ¢) osobno i grupno suocavanje. Umjesto
fokusa na ‘primjerenost’ korisnije je pogledati $to ‘nije primjereno’; povrsna obrada
teme za grupu koja je spremna i¢i mnogo dublje kao i izlaganje grupe zahtjevnim
temama i procesima koja za to ili nema vremena ili pojedinci nisu za to spremni.

Uz radionice, naravno, postoji cijeli niz drugih metoda:
predavanja, prezentacije, javni razgovori, tribine, okru-
gli stolovi, projekcija filmova, javna svjedocenja itd..

Radionice su specificne po tome Sto se velika paZznja
posvecuje procesu kroz koji pojedinke kao i grupa pro-
lazi, postupnosti ‘silaska’ u emotivne i druge dubine,
relativnoj kontroliranosti procesa, Sto znaci da je na
voditeljima konstantno gradenje ‘sigurnog prostora’
za svaku ukljucenu osobu te po odredenoj zatvoreno-

Ciljevi radionica suocavanja s prosloséu su/mogu biti:
a. upoznavanje s konceptom suocavanja s prosloséu,

sti i diskreciji procesa. Vazno je razluciti da se ovdje
bavimo radionicama koje ubrajamo u Sirem smislu u
Mirovne, a ne u Psihoterapeutske. Iako dodirnih toca-
ka ima dosta, potreban je oprez, svijest o granicama
i primjereno iskustvo voditelja za proces koji je emo-
tivno zahtjevan. Radionicama suocavanja s prosloséu
primarni cilj nije terapeutski rad na traumama sudi-
onika, ¢ak StoviSe, Sto su sudionici traumatiziraniji
takve radionice treba izbjegavati, odnosno prepustati
vrlo osposobljenim i iskusnim voditeljicama.

b. povezivanje rada na suocavanju s proslos¢u i potrebama vlastite zajednice,

C.

otkrivanje teskih i ‘tabu’ tema u svojoj zajednici i nalaZenje nacina da se o njima
primjereno govori,

. uocCavanje postojanja razlicitih videnja nekih, posebno tragi¢nih dogadaja i otvara-

nje prostora za njihovu koegzistenciju,

. otvaranje dijaloga unutar svoje zajednice ili s drugom zajednicom o teSkim/ prije-

pornim temama,
razumijevanje mehanizama zla i pocinjenih zlo¢ina i prevencija slicnih u buduénosti,

. izgradnja drustva u kojem se o svim, a pogotovo teSkim temama moze govoriti u

javnosti, bez izazivanja nasilja i vrijedanja neistomisljenika.
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Kako su radionice kod nas jo$ uvijek relativno ne-
poznate Siroj javnosti, a sama tema zvuci dovoljno
neprivla¢no da ljudi pohrle na nju, okupljanje sudi-
onika je tradicionalno ponajtezi zadatak. Koliko god
mi neku zajednicu percipirali kao ‘optere¢enu ratnim
naslijedem’ ona sebe nuzno tako ne vidi, a i ako vidi,
iz raznih razloga, prije ¢e postojati otpor sudjelova-
nju na radionicama nego li zanimanje. Ono $§to je re-
lativno lako napraviti i za Sto se zalazemo je uklju-
¢ivanje suocavanja s prosloséu u programe treninga/
radionica/seminara koji se bave i drugim stvarima,
npr. osnazivanjem Zena, komunikacijom izmedu bra-
niteljskih udruga, izgradnjom zajednice, demokraci-
jom i ljudskim pravima, pripremom za EU i drugi-
ma. Traje li takav trening npr. dva vikenda, moze se
‘ubaciti’ jedna sesija od standardnih 3,5h s pauzom,
koja se bavi suoc¢avanjem s prosloséu. Vazno je da joj
cilj bude zainteresirati sudionice za temu, osnaZiti za
bavljenje njom i upoznavanje s osnovnim nacelima i
dobiti od nje. Nikako se ne smije zlorabiti taj prostor
da se grupa optereti problemima s kojima se sama ne
mozZe nositi, dodatno zatvori ili se pojedinci pa time i
cijela grupa dodatno traumatizira.

Postoji niz iskustava iz Hrvatske, pogotovo Centra za
mirovne studije ili na treninzima Centra za nenasilnu
akciju u regiji, da su se teme suocavanja s prosloséu
ravnopravno ukljucile u viSednevne treninge na vrlo
uspjesan nacin. Pristupi li se sudionicama primjereno,
s poStovanjem za svako osobno videnje i misljenje, a
istovremeno pazeéi da se ne iskrivljavaju ¢injenice,

Program radionice

npr. sudski utvrdene, odnosno da radionica ne posta-
ne mjesto politicke manipulacije, interes ukljucenih
naglo raste i iscjeliteljski u¢inak radionica dolazi do
izrazaja. Umijece je procijeniti u pripremi i tijekom
radionice o ¢emu su sudionice spremne razgovarati,
a o ¢emu nisu i zasto te nalaziti nacine za osnaZiva-
nje. Ako se na viSednevnoj radionici o pripremi za
ulazak u EU (relativnho emotivno nezahtjevna tema)
ukljuci tema suocavanja s prosloséu, tada poveznica
s glavnom temom treba biti jasna svima (npr. EU je
nastala kao odgovor na krvave ratove i neprijatelj-
stva medu europskim zemljama). Ta radionica za cilj
treba imati otvaranje prostora za daljnji rad na temi
odnosno identificiranje pojedinki koje se time Zele
viSe baviti kao i kreiranjem poticajne atmosfere za
prihvaéanje suocavanja s prosloséu.

Postoje pozitivna iskustva gdje se odredene grupe,
npr. mladi od 20 do 26 godina, pozivaju iz jedne ili
viSe zemalja na prijavu za trening suoc¢avanja s pros-
los¢u. Donja dobna granica je vazna, iako su iznimke
moguce, jer je za rad na ovoj temi potrebna zrelost
sudionika. U ovom se tekstu bavimo radom s odra-
slim ljudima, a ne s maloljetnicima s kojima se ta-
koder teme suocavanja s proslos¢u mogu, na njima
primjeren nacin, spominjati i proradivati.

Kod pozivanja na treninge suocavanja s prosloséu
treba biti transparentan u opisivanju onoga o ¢emu
se radi, da se trazi aktivno sudjelovanje svih i spre-
mnost na proces i grupni rad.

Ovaj se tekst obraéa ljudima koji imaju saznanja o ra-
dionicama i grupnom radu interaktivnog i iskustvenog
tipa. Ukoliko je vaSe znanje oskudno, svakako ukljuci-
te nekoga s vise iskustva u pripremu i izvedbu. Kako
se radi o teSkim temama, nikako ne preporucujemo da
se u vodenje zahtjevnih grupnih procesa upustate ako
nemate primjerene vjestine, pristup i iskustvo.

Uvodne radionice su pocetak za mnoge koji se kane
aktivno baviti suo¢avanjem s prosloscu ili izgradnjom
mira. One moraju biti dovoljno ‘lagane’ da se kod su-
dionica ne razvije otpor prema ukljuc¢ivanju u temu,
a opet dovoljno ‘zahtjevne’ da daju naznaku ozbilj-
nosti i iscjeljujuéeg potencijala. Imali smo zahtjeve
za uvodnim radionicama suocavanja s prosloséu za
grupu mladih koji dolaze s podrucja gdje su pocinje-
ni masovni ratni zlo¢ini. Nismo se uspjeli dogovoriti
s naruciteljima, koji su Zeljeli ‘da se tema obradi, a

da se ne ulazi previSe u nju’. Tu dolazimo do jednog
od klju¢nih postulata ovog rada: rad na suocavanju
s prosloséu je izrazito zahtjevan, jer mobilizira kom-
pletnu li¢nost sudionika, njihova iskustva, stavove i
ponasanja. On ne moZe biti lagan, jer sama tema nije
takva. Umijece savladavanja teme je u primjerenosti
procesa, njegove brzine i dubine, moguénostima sva-
koga u grupi i stalnom osnazivanju i poticanju osje-
¢aja sigurnosti i podrske u grupi.

Program radionica treba imati ravnotezu osobnih
iskustava i stavova sudionika te opéenitih okvira i sa-
znanja koncepta suoCavanja s prosloséu/tranzicijske
pravde kojima je za cilj kontekstualizirati i dodatno
osnaziti sudionike — to $to radimo sada mi, radili su
i rade mnogi drugi ljudi u postratnim sredinama, ko-
ristimo njihova iskustva, u¢imo iz njihovih gresaka,
nudimo im svoje uvide.
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Koliko je god kao zov sirene privlacna ideja da je nas
rat bio kao niti jedan do sada, osnazujuce je znati
da ima pozitivnih iskustava ljudi koji su prosli slicne
stvari i da radimo nesto §to uz vrlo osobnu ima i uni-
verzalnu vrijednost.

Radionice suocavanja s prosloséu, u kojima od sudio-
nika ocekujemo da poniru u vlastite emocije, straho-
ve i traume te da izlaZu svoja i slusaju tuda, mogudée
proturjecna uvjerenja, poc¢injemo gradnjom sigurnog
prostora. Svaka se osoba mora osjecati postovanom,
moramo zajedno izgraditi atmosferu i okvir u kojem
nema vrijedanja, a pogotovo ponizavanja i ismijava-
nja. Vodimo ljude izvan njihovih drusStvenih uloga
s kojima su na radionicu dosli: direktor instituta za
povijest, majka poginulog branitelja, roditelj nesta-
le osobe, dragovoljac, invalid, mirovni aktivist, po-
vratnik, prognanica itd.. Cilj nam je doéi do osobe,
da svatko govori u svoje ime, ne ono Sto ‘njegovi’
ocekuju ili Sto ‘ovima ovdje’ treba reci, ve¢ osobno
misljenje, dilemu, osjecaj.

Kada izgradimo taj prostor, polako kre¢emo u iza-
zove dubljeg ulaska u temu suocavanja s prosloscu.
Koliko duboko idemo i koliko dugo tako ostajemo,
ovisi o raspoloZivom vremenu i snazi grupe, tocnije

Generalna ideja je da: a) idemo dovoljno duboko
da sudionici shvate kako je uloZeni trud imao smisla;
b) moramo imati dovoljno vremena kako bi se kao
grupa vratili ‘u normalw’, izventilirali osjecaje, izas-
li iz procesa. U jednom regionalnom petodnevnom
treningu na Jahorini, za grupu mladih od 21 do 26
godina, grupa se konstantno opirala priznati da po-
stoje teme koje ih optereéuju. Politickom korektno-
$¢u i izbjegavanjem ulaska u potencijalno konfliktne
teme prolazili smo iz dana u dan. Voditeljski tim se
nasao u dilemi — treba li pokusati uéi u konfliktno po-
drudje predzadnji dan ili je veé prekasno za saniranje
eventualnih emotivnih rana. Racunali smo da bez tog
zajednickog iskustva prorade teSke teme ova grupa
nece nastaviti raditi na temi ubudude, na neki nacin

Voditelji
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nismo postigli cilj i poricanje postojanja problema bi
‘odnijelo pobjedu’. Kako god, nismo Zeljeli posljednji
dan okupljanja uéi u nesto emotivno jako zahtjevno,
jer bi tada sudionici otisli kuéi traumatizirani bez po-
trebnog zajednickog iskustva prorade traume.

Prikladnim izborom metode, vjezbom u kojem nema
facilitatora koji daju rije¢, ve¢ svatko, sjedajuéi na
jednu od tri-Cetiri sjedalice u krugu moze pricati o
bilo ¢emu, pojavila se tema koja je optereéivala od-
nose u grupi: odnos prema samostalnosti Kosova kao
i veza sa statusom Republike Srpske. U nepunih sat
vremena niz sugovornika je vrlo emotivno izlagao
svoja videnja, na sceni je bio pravi verbalni okrsaj i
kao posljedica grupa je izasla zrela za nastavak edu-
kacija koje su i uslijedile.

Poruka je ova - radionicarski rad na suocavanju s
prosloséu mora donijeti neke rezultate. Ovo nisu pre-
davanja gdje je komunikacija jednosmjerna. Radio-
nice o suofavanju s prosloséu su zajednicki, grupni
napor ‘probijanja’ kroz teSku temu. Dobitak je najce-
$¢i upravo u tome — uspjeli smo zajedno (a takoder i
svatko za sebe) razgovarati o temama o kojima se ne
slaZemo, o kojima imamo snazna emotivna stajalista,
uspjeli smo se suoditi s postojanjem razlicitih vide-
nja, ¢uli smo jedni druge (najcesée imamo osjecaj da
smo zadrzali svoje videnje, jer nam nitko nije name-
tao svoje, drugacije) i izasli ja¢i nakon tog iskustva.

U programu je zgodno imati goste/gosée, pogotovo
ako govore o svom iskustvu ili svom radu. Mo¢no je
bilo gostovanje jednog ratnog veterana na regional-
nom treningu suocavanja s prosloséu. Onako s dugom
bradom, poput kakvog radikala, ekstremista, svojom
je pri¢om iznenadio sudionike. Govorio je isklju¢ivo o
zlo¢inima poc¢injenim od strane njegove vojske i svom
radu njihovom sankcioniraju i koliko je to vazno za
sve one druge njegove suborce koji nisu ¢inili ratne
zlocine. Ne treba ni spominjati koliko je taj primjer
‘Ciséenja u svom dvoristu’ osnazujuée djelovao na sve,
a pogotovo pripadnike drugih sukobljenih strana.

Radionice suocavanja s prosloséu su specifi¢ne. Pita-
nje je tko ih sve moze voditi? Najlaksi odgovor je —
najbolje voditeljski tim sacinjen od viSe trenera/ica.
No Cesto takav tim nemamo. Snazno zagovaramo ide-
ju da se viSednevni treninzi suoCavanja s proslos¢u
rade s bar troc¢lanim voditeljskim timom, a idealno s
4-5 clanova. U tom slucaju, na kraju svakog dana su-
dionici mogu iéi u svoje male grupe i provesti jedan
sat s jednim od trenera u nestrukturiranom, sigurnom

okruzZenju. Prostor je to za procesuiranje dogadaja taj
dan, postavljanje pitanje, osobnih pri¢a, svega onoga
za $to nije bilo prilike ili vremena u vecéoj grupi.

Vratimo se voditeljima. Iako je nekako, barem nama,
jasno da su za zahtjevne radionice i rad na teSkim
temama nedavne proslosti potrebne iskusne i spo-
sobne voditeljice, u praksi to nije tako. Dogada se
da se suocavanje s prosloséu stavlja u rang s drugim
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temama poput ljudskih prava, roda i spola, civilnog
drustva, organizacijskog razvoja pa se naprosto pozo-
vu Jjudi iz neke od organizacija koje se bave tranzicij-
skom pravdom/suocavanjem s prosloséu da odrade
neku temu. I to je mnogo bolje od povjeravanja (i
prihvadanja) te teme od ljudi koji su samo prosli neki
trening za trenere ili dobili certifikat, a ne bave se
sami suoCavanjem s proslos¢éu. Ne Zeledi raditi bauk
od suocavanja s prosloséu, ipak podsje¢amo da se na
(uspjesnim) radionicama suocavanja s prosloséu radi
s duboko ukorijenjenim stavovima (strahovima), s
neprocesuiranim traumama, s temama za koje veéina
misli da su izuzetno upuceni u njih (razumijevanje
rata, slijed uzroka i posljedica, uloga ‘nasih’ i ‘vasih’
itd.), s nizom otpora. Kako se ne bi napravila Steta
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(Do No Harm), vazno je da voditelji znaju u Sto se
upustaju i do koje granice Zele iéi.

Tema suocavanja s proSloséu je dovoljno nova, za-
htjevna i opterecena negativnim emocijama da joj
stvarno ne treba loSe odradivanje, ‘tjeranje’ ljudi na
slusanje i ‘druge strane’, napominjanje da ‘nisu u pra-
vu’, ukazivanje Sto je dobro, a $to loSe, politikanstvo
bilo koje vrste (zadnjih se godina provlace na raznim
skupovima tendencije izjednacavanja krivice ‘svih
strana’, relativiziranje zlocina, sreéom je u mnogo-
me iza nas vrijeme poricanja istih, mijesanje uzroka
i posljedica, nametanje nekih nadidenih obrazaca ili
podrazumijevanje da nam je svima isto i sli¢no).

Za kvalitetno vodenje radionica suocavanja s prosloséu potrebno je:
a. iskustvo rada s raznim zahtjevnim grupama i poznavanje grupnih procesa,
b. poznavanje osnova koncepta suocavanja s prosloséu: porijekla, metoda, retributiv-
ne i restorativne pravde, vrsti istina po raznim klasifikacijama, psihologije Zrtve i
pocinitelja, razlike izmedu odgovornosti i krivice, postoje¢ih mehanizama za sank-

cioniranje pocinitelja itd.,

c. spremnost da se jasno i odmah reagira na svaki (ne)svjestan pokusaj iskrivljavanja
¢injenica (razlikujemo c¢injenice i interpretacije/videnja... ¢injenice su opéeprihva-
¢ene i nisu sporne ili, minimalno, imamo ¢vrsto uporiste za njih, npr. u sudskoj
presudi, u njlhovom ne demantiranju, u prihvac¢anju od raznih strana... videnja su

subjektivna i kao takva legitimna),

d. jasan vrijednosni okvir i motivaciju voditelja, izostanak opterecenja kod voditelja
osobnom traumom ili nekom drugom motivacijom, npr. politickim stranackim an-

gaZzmanom,
e. dovoljno vremena, zdravlja i drugih resursa.

Rad sa specificnim skupinama

Rekli smo kako na radionicama Zelimo ljude izvudi iz
njihovih drustvenih uloga. To jeste jako vazno. Sva-
kako treba obraditi paZnju na specifi¢nosti u pripre-
manju, a pogotovo vodenju radionica s odredenim
skupinama - znaci da su svi ili je veéi dio sudionika
povezan zajednic¢kim javnim identitetom pa na taj
nacin mi svjesno odabiremo raditi s njima kao pred-
stavnicima tog identiteta.

Razlikuju se radionice suocavanja s prosloséu za ci-
vilne aktiviste, ratne veterane, ovu ili onu stranu u
sukobu, mlade, Zrtve rata, novinare. No razlika nije
suStinska. Kod svih tih skupina moZemo imati iste ci-
ljeve, ali ih postiZemo razli¢itim metodama. Tako ée
npr. civilni aktivisti glasno tvrditi da su otvoreni za

razli¢ita videnja (Sto u stvarnosti i ne mora biti slu-
¢aj), branitelji ¢e naglasavati da nisu dosli mijenjati
svoja uvjerenja (pa ¢emo dodatno pripaziti da postu-
jemo taj stav, dok ée se vremenom pokazati da su
moZda otvoreniji promjeni od drugih skupina), kod
mladih treba obratiti paZnju koliko su emotivno zreli
i je li njihovo odbijanje znak pobune protiv autori-
teta ili neslaganje s drugim videnjem, kod invalida
trebamo pripaziti da ih ne saZalijevamo niti gledamo
na njih kao ljude manjih vrijednosti itd.. Zakljuc¢ak
je zapravo jednostavan, razli¢ite identitetske skupine
imaju svoje specifi¢nosti koje trebamo uvazavati, ra-
zli¢itim varijacijama pristupamo razli¢itim grupama
kako bi ispunili iste ciljeve.
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Primjer radionice o suocavanju s prosloscu

Iz dokumentacije treninga Mirovnog obrazovanja za
nastavnice/ke srednjih Skola

Prva djecja ambasada Medasi, Skopje, Makedonija
Berovo, hotel Aurora 18.04.2012-21.04.2012

AKTHUBHOCT 3 - CoovyBame cO MUHAaTOTO

LIEJI: BoBeHa pabotwiHuia 3a CCM, oMty nouMu 1
3aro3HaBambe Ha KoH1enToT CCM, noAroToBKa 3a paboTa
Ha KOH(MKTHO MuHaTO 2001T.

Bypa Ha wupgeu (brainstorming) - ydYecHWYKUTE 'l
KaXyBaaT CBOHMTe IIPBU acolyaIy Ha JajieHaTa TeMa,
TpeHepoT/KaTa I'M 3anuilyBa cuTe 0e3 mnorpeba of
rojacHyBambe.

PE3YIJITAT:

[ITo 3a Bac nperctaByBa CCM?
* CCM wme acorupa Ha MME (npetcraBa ,,Mame My e***, koj npB moyHa?“)
* MHOTY HepacuHCTeHHU Ipalliamba
* TUIIMHA U TEXWHA
« porpeba [ja ce 3Hae U NpU3Hae
* OCBpHYyBame Ha JjobpuTte paboTu
* J1a He ce IOBTOpAT MCTUTE IrPelIKn
+ pemapaiiyja
* HeloxeJiHa TeMa
* HeJOBOJIHO 3Haele Ha BUCTUHATa U IpUYMHAaTa
+ mnoTpeba 3a npasaa
* peBusyja

OmHocute moMmery Asbannure u MakenoHuurte mo Bropara cBercka BojHa
(paboTta BO MaJyiu rpynu na njieHapHo)

Acouujanuu co 2001 roguna:
* CTpaB
* ry0eme Ha CUTYpPHOCT
* TpayMma
* HEeMOK
* KHMBOTOT IIPOJOJDKYBa [IOHATaMy
* HocJeaunu
* PamKOBeH JOroBop
* JIOMI CIUIET Ha OKOJIHOCTU
* Tpareauja
* npodur

Kako MmojaTta cpenmHa ce ojHecyBa KOH MHHaTtoTo? 3a IITO ce 300pyBa/
MIeIOTU/MOJIIHN?

PaboTa Bo Masu rpynu, pasroBOp U MOATOTOBKA HA SHUIHU BecHUIM. [Ipe3eHTarnuja u
JUCKycHja BO TJIEHYM.
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Kako ce uyBcTByBaB Bo 2001 roauna?
PaboTa Bo Manu rpynu 6e3 u3BecTyBame O[] HUB, IIOTOA OMIIT OCBPT
Y1 pasroBop BO IIJIEHYM.

Iz evaluacije treninga:
 Na prethodnom treningu je bilo najavljeno produbljivanje teme suoc¢avanje s prosloséu pa
smo na ovom treningu prosli kroz to i to je bilo vrlo olaksSavajuce i prociséavajuce isku-
stvo. To je bio glavni razlog zbog kojeg sam Zeljela biti ovdje i odlazim jako zadovoljna.
+ Ne gnam tocno sto sam ocekivala od ovog treninga! Samo znam da sam bila ‘spremna’
da Ce biti rijeci o suoc¢avanju s prosloséu 2001.. Ako sada izlazim spokojna i s nadom za
bolje sutra, onda znaci da su se moja ocekivanja ispunila.

(snovni trening kzgradnje mira - radionica o Suocavanju s prosloscu?®

Krusevo 22.11.2012 - 02.12.2012

Mirovna akcija Prilep

Radni materijal, agenda za radionicu suocavanja s proslos¢u
30.11.2012 CcM, 9:30

1. Urpa

2. SupneH BecHuk: IIIto e CoouyBame co MuHaToTO?

3. bapomertap:

» BucruHara e noBakxHa o[l IOMUPYBabeTo

* YyBcTByBaM OArOBOPHOCT 3a OHA IITO € IPaBeHO BO MMe Ha MOjOT Hapox
+ Jla ce mpailyBa HapoAOT, BOjHa He 01 UMaJio

+ Cekoj/a Tpeba Jia ja KpUTHKyBa caMO CBojaTa CTpaHa

* MoxHO e nomMupyBame 0e3 coouyBambe

4. Pabota Bo 4 May TpyIu:

+ Kako ja goxuseas 2001 u kakBU NOCJIEOUIM OCTaBU BP3 MeHe?

TTAY3A
5. bomymkaBu crosmnu: XKai Mu e...
6. Pabora Bo etHuuku rpymu: IlITo Tpeba Aa ce HampaBu BO CpeUHUTE Kaje MOjoT
HapoJ] € MHO3UHCTBO, a 61 MpeTCcTaByBasio YeCeH OJJHOC KOH MUHATOTO?
7. Ha mro ce cekaBaMe, Ha IITO Tpeba Ja ce ceKaBame

20 Vise o konkretnim vjeZbama na temu suocavanja s prosloséu, Centra za nenasilnu akciju “Pomirenje? Priru¢nik za rad na
suocavanju s proslosc¢u kroz treninge i radionice” ,
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OBRAZOVANJE MLADIH TEMELJENO NA ISKUSTVENOM
UCENJU KAO DIO PROCESA SUOCAVANJA S PROSLOSCU

Emina Buzinkic

“Zelim im da doprinesu Zivotu generacije koja ée rad njihovih roditelja uciniti istinski izlis-
nim tako $to Ce Zivjeti na nacin u kojemu nista nece morati ispravljati’.

Jedno od najvaznijih jamstava procesa suocavanja s
prosloséu je jamstvo neponavljanja nasilne proslosti
povezane s netrpeljivoséu, nejednakoséu, krSenjem
ljudskih prava i ratnim zloinima. Ta su jamstva
uglavnom vezana uz institucionalno-zakonodavne
mjere zastite i vrlo rijetko se o njima govori u Sirem,
drustveno-kulturalnom okviru, poput obrazovnih,
kulturnih, gospodarskih i drugih politika i drustvenih
praksi koje bi dugoroc¢no sprijecile ponavljanje nasil-
ne proslosti. Kao svojevrsni oblik drustveno-politicke
reparacije, ali i uloga u Zivot novih generacija, obra-
zovanje mladih o proslosti nedvojbeno je kvalitetno i
dugorocno usmjereno jamstvo neponavljanja nasilja
i korak ka odgovornijem drustvu.

Pored nastave povijesti obogadene multiperspektiv-
nos¢u i cinjenicama, opseznim i slikovitim udZbe-
nicima, participativnim i angaZirajuéim metodama
rada te poticajnim nacinima ucenja i razumijevanja
proslih zbivanja, iskustveno ucenje o proslosti pota-
knuto suocCavanjem s istom otvara znacajnu priliku

Okosnica ovoga teksta su 3 osnovna pitanja:

Paulo de Greif (posveta sinovima)

osobnom i kolektivhom razumijevanju pa i iscjelje-
nju. Iskustveno je ucenje opetovano pokazalo ek-
stenzivnu obrazovnu ulogu u poticanju refleksije,
razumijevanja, ucenja i osnazivanja mladih u propi-
tivanju proslih zbivanja i u¢vrséivanja njihove uloge
i osjecaja odgovornosti za neponavljanje nasilja. Ono
je primjenjivo kako u formalnom obrazovanju kroz
nastavu povijesti i ucenje o ljudskim pravima, tako
i u raznim neformalnim oblicima ucenja koja poticu
artikuliranje i razmjenu iskustava.

U sredistu su kvalitetnog ucenja proslosti ¢injenice i
razumijevanje narativa o ratu, ali i osobna i sjeéanja
drustvenih skupina na povijesna razdoblja i njihov
odnos prema istome, kao i prijenos tih iskustava i
sje¢anja novijim generacijama. Takvo multiperspek-
tivno, osobnim sjecanjima i viSeslojnim narativima
obogadeno ucenje povijesti pruza moguénost suoca-
vanja s prosloséu na osobnoj i drusStvenoj razini te
suocavanje novih generacija s prosloséu uz puno uva-
Zavanje njihovog odnosa i iskustava spram proslosti.

- Zasto je suocavanje s proslos¢u vazno za nove generacije?,

+ Kako obrazovanje u tome moZe pomoci? te

+ Kakva moZe biti uloga iskustvenog ucenja u procesu suocavanja s prosloséu?

[asto je suocavanje s prosloscu vazno za nove generacije?

Mladi u Hrvatskoj i zemljama bivse Jugoslavije nose
tezak teret ratnog naslijeda te oteZano razumijevanje
ratnih zbivanja i proslih dogadaja, Cesto se kaze da
su naslijedili traumu. OkruZenje u kojemu odrastamo
nudi selektivne i Cesto pristrane slike povijesti, od
obitelji, preko obrazovnog sustava do medija. Zivimo
u mjestima u kojima su izloZzene i heroizirane slike
osumnjicenih ili osudenih za ratne zlocine kao pod-
sjetnik na ono Sto se dogodilo. Znamo li doista Sto se

dogodilo i gdje pocinje nas put traganja za istinom,
¢injenicama, iskustvima drugih? Gdje stvaramo pro-
stor vlastitom videnju proslosti i kako se odupiremo
uvrijeZenim glediStima?

Suocavanje s prosloséu nudi svojevrsnu izlaznu per-
spektivu mladim generacijama. Prepoznaje prostor
preispitivanja vlastitih osjec¢aja, sje¢anja i iskustava,
ispitivanja i slusanja drugih, razumijevanja razlic¢itih
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gledista, ali i naglasava nuZnost ostvarenja pravde.
Brojni mladi ljudi danas Zele potaknuti i aktivno su-
djelovati u suocavanju s prosloséu, Zele znati istinu i
poznavati ¢injenice, Zele osigurati sebi i buduéim ge-
neracijama sigurnu buduénost. Ta sigurna buduénost
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pociva na odgovornom pristupu danas. Mladi nisu
odgovorni za prosla zbivanja, ali nose odgovornost
za to kako ¢e pricati o povijesnim zbivanjima i za to
kako ée graditi buduénost i sigurno okruZenje.

Mladi nemaju odgovornost za ratna stradanja koja su doZivljeli stotine tisuca ljudi tijekom devedesetih u sada post-
jugoslavenskim drZavama i treba nam na neki nacin otvoren razgovor o tome koji bi bili realni motivi, realni, istinski
motivi mladih da preuzmu, da izaberu odgovornost za suocavanje s prosloséu za koju oni nemaju odgovornost.

Marina Skrabalo, Centar za mirovne studije, Hrvatska,
Nacionalne konzultacije s mladima,
Zagreb, Hrvatska, 20. srpanj 2007.%!

Posljedice ratnih sukoba i nepravdi pocinjenih tije-
kom ratnih sukoba u nedavnoj proslosti, vide se i
osjecaju danas u naSoj mladosti, u naSem Zivotu, u
drustvu u kojemu Zivimo. Danasnji problemi nad ko-
jima smo svi zabrinuti, kao §to su nasilje u drustvu
i medu mladima, korupcija, nezaposlenost mladih i
drugih gradana/ki, imaju korijene u nedavnoj ratnoj
proslosti koju mi mladi nikako nismo Zeljeli, podupi-
rali i utjecali na njezin razvoj. Ali tim viSe, interes za
ovo podruéje bi medu mladima trebao biti velik.

Suocavanje s proSloséu kao vrata prema izgradnji
drugacije buduénosti, proces je ne samo namijenjen
mladim generacijama, ve¢ je to proces koji zahtije-
va njihovu ulogu, prisutnost i sudjelovanje u kojemu
se Cita odgovornost spram sadasnjosti i budu¢nosti.
Odgovornost za razumijevanje, promjene i utjecaj.
Govoreéi o odgovornosti mladih, nalazim vaznima
barem tri razine te odgovornosti.

Primarna odgovornost lezi u tome kako éemo Zivjeti i graditi nasa drustva. U
sredistu su odluke koje ce se donositi za sadasnje i buduce generacije, zajednice
i drZave i pri tome izgradnja preventivnih mehanizama kao garancija neponay-
ljanja oruZanih sukoba i nasilja. Prilika je tu u stvaranju uvjeta gradanskoj
participaciji, demokraciji i sustavu postivanja ljudskih prava i sloboda kao i
kvalitetnog, multidisciplinarnog i multiperspektivnog ucenja povijesti.

Mislim da su Zrtve nakon deset godina, a to nije mnogo, zaboravljene od strane javnosti i pominju se samo za vreme
raznih ceremonija. U Citavom regionu negdje oko 16000 osoba vode se kao nestali, o ¢ijim sudbinama se jos uvek
nista ne zna. Nasa gradanska duznost je da uradimo mnogo vise za njih, posto vlada koja je d rektno odgovorna nije
uradila nista da se obelodani njihova sudbina. Zato smo mi duzni da poguramo stvari napred i da damo nas doprinos
i nasu podrsku i da up zorimo vlast i javnost o potrebi suocavanja s prosloscu.

Vjosa Rexhepi, Inicijativa mladih za ljudska prava Kosovo,

Nacionalne konzultacije s mladima,

Pristina, Kosovo, 30. rujan 2009.

Druga razina odgovornosti oslikava odnos prema povijesnim cinjenicama i nara-
tivima. Od mladih se ocekuje da razumiju povijesna zbivanja i pregrst narativa.
Od njih se ocekuje da prenose price i iskustva njihovih djedova na pravilan nacin.

21 Citati sudionika/ica konzultacija o osnivanju REKOM-a objavljeni u publikaciji Mladi i proslost — zasto bi me to zanimalo?
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Kad dodu do 15, 16 godina oni imaju savrseno razvijenu naucnu recitiranu ideologiju bilo koga. Mi imamo ljude koji
na osnovu nekoliko informacija, na osnovu necega sto je rekao neki ¢lan porodice, sto su vidjeli na ulici, stvaraju
odredene stavove.

Ivana Kesié, Civitas, BiH, Nacionalne konzultacije s mladima,

Sarajevo, BiH,

27. lipanj 2007.

Treéi tip odgovornosti koji mladi trebaju izgraditi je stav prema teSkim po-
sljedicama ratnih sukoba i ratnim zlo¢inima ¢esto po¢injenima u njihovo ime.

Ta ideologija se vidi u negiranju zlocina, u slavljenu zloc¢inaca, u tome da ne postoji pravda, da ne poznajemo istinu
i sve ono $to je u stvari sadasnjost nama danas. Ja u tome vidim nasu odgovornost, da mi ustvari nepriznavanjem
svega toga, svih tih stvari koje postoje danas, u stvari produZavamo nase zlocine, u stvari stajemo iza njih. Mi isto,
svim tim Sto danas radimo ili ne uradimo, u stvari mogemo da stvorimo plodno tle da se to ponovo desi. Zato mislim

da svako od nas treba da vidi tu odgovornost.

Maja Stojanovié, Inicijativa mladih za ljudska prava Srbija,

Regionalne konzultacije s mladima,
Beograd, Srbija, 21. listopad 2007.

Mlade se generacije uglavnom percipira kao generato-
re promjena, osobito u pogledu izgradnje pravednijih
drustava. Drustvo ima velika ocekivanja spram mladih.

Veliko je pitanje Sto drustvo daje mladim generacijama
i stvara li uvjete njihovom prosperitetu te ostavlja li im
dovoljno motivacije za propitivanje vlastitog naslijeda.

Kako obrazovanje moze potaknuti proces suocavanja s prosloscu osnazivanjem mladih?

Kvalitetno obrazovanje moZe potaknuti cjelovit i osna-
Zujudi proces suocavanja s proslosé¢u. Formalno, nefor-
malno, informalno ucenje igra vaznu socijalizacijsku
ulogu u zivotu vedine mladih osoba i daje znacenje
stvarima, zbivanjima, procesima koje nas okruzuju.
Obrazovanje bilo koje vrste daje nam javni prostor
razvijanju kulture sje¢anja, razgovoru i razmjeni isku-
stava, dekonstrukciji povijesnih narativa, ucenju ¢inje-
nica. Ono obogacuje percepciju povijesti odozdo. (Sc-
himpf-Herken, 2004). Skole kao javna mjesta trebaju
omoguditi i potaknuti sje¢anje i kriticko propitivanje
proslosti. U¢itelji kao predstavnici razlic¢itih segmena-
ta drustva trebaju potaknuti otvorenu raspravu i raz-
mjenu gledista. Dijaloska pedagogija i participativne
metode iskustvenog ucenja, ali i projektno orijentira-
na nastava omogucuju studentima lakSe iskazivanje
svojih strahova i trauma. (Schimpf-Herken, 2004).

Uz nastavu povijesti u Skolama c¢ija bi se kvaliteta
trebala ocitovati u prijenosu cinjenica i viSeslojnih
narativa te participativnih metoda rata i njegovanja
kulture sjec¢anja, u praksi se u¢inovitim pokazalo i ra-
zvijanje gradanskih i politickih sluzbenih obrazovnih
programa koji naglasavaju razvijanje kritickih sta-
vova i miSljenja, refleksije, iskustva, vjeStina i kom-
petencija, a koji redovito izostaju iz tradicionalnih
pristupa obrazovanju i metoda poducavanja. Povezi-
vanje nastave povijesti i gradanskog/politickog obra-
zovanja otvara rad na poljima ucenja o i za ljudska
prava, gradansku participaciju i interkulturalizam,
politicku pismenost i participaciju te osnazivanje za
mir i nenasilje.?? SuoCavanje s proslos¢u provlaci se
kroz sve navedene aspekte.

Osjetljivoga karaktera, obrazovanje kojim poti¢emo
suocavanje s prosloS¢u trazi potporu unutar postoje-

22 Vijece Europe promice obrazovanje za demokratsko gradanstvo i ljudska prava temeljeno na Cetiri spomenute komponente.



12

éeg obrazovnog okvira te inovaciju, kreativnije pri-
stupe ucenju koji otvaraju nove, drugacije perspek-
tive. Ono prepoznaje vaznost ispitivanja osjeéaja i
stavova, sjecanja i iskustava drugih, razumijevanje
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vednosti i sigurnosti. Najces¢e prostor ovakvoga uce-
nja nije bio mogu¢ u hrvatskim $kolama te su uglav-
nom ovakvi primjeri u€enja i obrazovanja razvijani u
obliku neformalnih programa obrazovanja.

razli¢itih ocekivanja i scenarija buduceg razvoja, pra-

Marko Smokvina: Kako poucavati o proslosti u skolama?

Kad se govori o obrazovanju mladih o suocavanju s prosloséu u okviru formalnog ob-
razovanja, zapravo se govori o odsustvu obrazovanja mladih o suoc¢avanju s prosloscu.
Nije rije¢ samo o problemu nesuocavanja s ,,osjetljivim“ i kontroverznim pitanjima iz
nedavne proslosti, ve¢ izostanak bavljenja i drugim podrucjima poput nacionalnih ma-
njina, pojma Drugo i razlicito. Veliki je problem i neinformiranost ucitelja i nastavnika o
procesu suoc¢avanja s prosloséu, ustrajanje na konzervativnim i zastarjelim metodama u
historiografiji i skepticnost prema metodi multiperspektivnosti, zbog ¢ega nemaju kapa-
citete za prenosSenje znanja i vjestine potrebne za razvoj kritickog misljenja i samostalno
propitivanje proslosti. Mladi ljudi, Zeljni znanja prisiljeni su traZiti informacije u okviru
neformalnog obrazovanja.

Holistickim pristupom treba obuhvatiti kurikulume vise predmeta kako bi se dobilo sto
vise informacija i sveukupnost slike o nekom dogadaju. Umjesto guranja dijela o suoca-
vanju s prosloséu u jedan skolski predmet, bitnim informacijama i cjelinama potrebno je
proZeti sve relevantne skolske predmete (povijest, sociologiju, geografiju, politiku i gospo-
darstvo, likovnu i glazbenu umjetnost, hrvatski jezik i knjiZevnost...). Tako se primjerice,
na satu glazbene umjetnosti ili hrvatskog jezika i knjiZevnosti, kad se obraduje hrvatska
himna, mozZe spomenuti kako je skladatelj glazbe za nacionalnu himnu bio Josip Runja-
nin, (pravog imena Josif Runjanin) hrvatski Srbin rodom iz Vinkovaca, koji je glazbu
koja ée kasnije postati melodija himne, skladao za svog boravka u austrougarskoj vojsci
u Glini. Drugi primjer moZe biti Nikola Tesla ili Milutin Milankovié, svjetski poznati, a u
Hrvatskoj potpuno zanamarivani matematicar, astronom i geofizicar, srpskog porijekla,
a rodom iz slavonskog sela Dalja. U nastavu treba ukljuciti i poducavanje o porijeklu,
povijesti, kulturi i obic¢ajima nacionalnih manjina. Poducavanje nacionalne povijesti u
bilo kojem razdoblju nemoguce je bez regionalnog i europskog konteksta. Osim o pove-
zanosti i ukljucenosti Hrvatske u regionalna, europska i svjetska zbivanja, potrebno je
poducavati i o povijesti i kulturi susjednih naroda.

U nastavi povijesti vazno je izbjeci poucavanje o i koristenje jedne “povijesne istine” i na-
rativa propagiranog od strane drzave i politike (npr. “Deklaracija o Domovinskom ratu”
i “Deklaracija o Oluji” Hrvatskog sabora), a metodom multiperspektivnosti dati ucenici-
ma svijest o razlicitim pogledima (“istinama”) i razli¢itim tumacenjima istih dogadaja.
Analize tekstova iz razlicitih udzbenika koji govore o dogadajima iz davne proslosti i iz
nedavne proslosti (kako unutar jedne drZave, tako i iz razlicitih drZava), prikazivanje
snimaka osobnih svjedocanstava o ratu, gledanje i usporedivanje dokumentarnih filmo-
va iz hrvatske i onih iz inozemne produkcije te rasprava o odgledanome mozZe pomoci
u razvijanju kritickog misljenja, samostalnog stvaranja slike o svijetu danas i proslosti
te svijesti o tome kako se pise i konstruira povijest, razli¢itim tumacenjima i Zivljenjima
istog dogadaja.

Terenska nastava i obilazak mjesta sjecanja ili spomenika vezanih ne samo uz Drugi
svjetski rat, Domovinski rat, ve¢ i uz ranija razdoblja (Seljacka buna, spomenik kralju
Tomislavu, spomenik banu Jelaci¢u) te rasprava o tome sto oni predstavljanju, zasto su
bas takvi, kakva se poruka njima prenosi (a kakva ako su unisteni, osteceni ili deva-
stirani) moZe ucenicima dati Siru sliku povijesti i njene konstrukcije te razviti kriticko
misljenje. Za ovu aktivnost nije potrebna terenska nastava (iako je poZeljna), nego dovo-
ljan moZe biti i obilazak spomenika u svome gradu ili kvartu. Slicna aktivnost moze biti
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i popisivanje i rasprava o gradskim grafitima koji se sadrZajem i ikonografijom doticu

nedavne proslosti.

Prigodnim aktivnostima mogu se obiljeZavati datumi od svjetske vaznost, poput Meduna-
rodnog dana sjecanja na Holokaust ili Dan pobjede nad fasizmom. Jos bi poZeljnije bilo
da se prica o Holokaustu “povuce” i prema lokalnom kontekstu te da se obiljeZava dan
proboja logorasa iz Jasenovca (22. travnja) ili dan oslobodenja grada (npr. 8. svibnja u

Zagrebu, 3. svibnja u Rijeci itd.).

Documenta je 2005. godine objavila knjigu Dodatak udzbenicima za
noviju povijest (,,Jedna povijest, viSe historija“) kako bi pridonijela
javnom dijalogu o bitnim pitanjima prikazivanja i ucenja o nedavnim
ratnim zbivanjima i ukazala na sve teSkoce zapisivanja povijesti kao
sveukupnosti proslih zbivanja u povijesti i historiografiji.

Ucenje o proslosti temeljem razmjene iskustava mladih u Hrvatskoj

Pradeno potrebom za sigurnijim Zivotom i kvalitetnom
perspektivom osobnog i drustvenog razvoja, propitiva-
nje vlastitih odnosa i osjecaja te podjela iskustva jedan
je od temeljnih i najvaznijih pristupa u radu s mladi-
ma u procesu suocavanja s naslijedem ratnog tereta.
Iskustvo nosi vaznu ulogu u na$im Zivotima i nasem
odgoju, viSe nego Sto mislimo, stoga je na neki nacin
neopravdano sto se iskustveno ucenje ¢esSée ne koristi
kao pedagoska metoda u formalnom sustavu obrazova-
nja. Ipak, iskustveno je ucenje jedna od najéesée kori-
Stenih metoda u neformalnim obrazovnim programima
o suocavanju s prosloséu, izgradnji mira i nenasilju, po-
sljednjih dvadesetak godina. Metodu koriste organiza-
cije civilnoga drustva, organizacije mladih, edukatori,
treneri i brojni stru¢njaci. Ona je uglavnom koriStena u
vaninstitucionalnim krugovima koji njeguju slobodniji
pristup odgoju i obrazovanju, ali i u kojima sudionici/e
edukacija Cesto osjecaju veéi sigurnost i povjerenje.

Takva je edukacija temeljena na razmjeni iskustva
Cesto utemeljena na snaznoj vrijednosnoj osnovi koja

pojedince potice na osobne refleksije i poniranja u vla-
stito bice, dozivljaje i moguc¢nosti. Bogatstvo iskustve-
nog ucenja u radu s mladima u podrudju suocavanja
s nasilnom prosloséu obuhvaca: osobna propitivanja i
refleksiju, podjelu i razmjenu znacajnih i teskih isku-
stava, istrazuje i otkriva pojedinacne i grupne doZiv-
ljaje, potice suosjecanje, preuzimanje odgovornosti i
osnazivanje pojedinaca i grupa.

U brojnim programima obrazovanja i osnaZivanja koja
smo organizirali tijekom posljednjih dvadeset godina
s mladima, podinjemo s razumijevanjem razloga zasto
bi mladi trebali mariti za prosla dogadanja suocava-
judi ih s posljedicama traume i nesigurnosti s kojima
danas Zive. U pocetnim procesima otvaranja ovih pi-
tanja, vedina sudionika/ica temu ne smatra vaznom i
potrebnom, a uz to deklariraju i dovoljno dobro po-
znavanje proslosti. Manji dio njih veé u pocetnoj fazi
edukacije spremno dijeli drugacija videnja ili iskustva,
a ona su i vrlo Cesto pracena nelagodom i patnjom.

Sudionica?®?: Moj tata je bio vojnik. Nikada ga nisam pitala Sto je radio u ratu, a on
nikada o tome ne govori. Ali, Zelim znati. Drago mi je da sam ovo rekla pred svima. Cini

mi se da nam to svima treba.

23 Radionice o suo¢avanju s prosloséu odrzavale su se na Skoli ljudskih prava Centra za mirovne studije (www.cms.hr). Skole
su se odrZavale u Hrvatskoj 10 godina, a dio su Sireg projekta Edukacija za ljudska prava i aktivno gradanstvo koji se i provodi u

zemljama bivSe Jugoslavije.
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Edukaciju nastavljamo s pregledom znacajnih doga-
daja, Cinjenica i izgradenih narativa o ratu/ovima
i specificnim zbivanjima u drustveno politickom (i
ekonomskom) kontekstu. Tada se veéina sudionika/
ica suoci sa svojim oskudnim znanjem $to u njima
stvara osjecaj zbunjenosti, iznenadenja pa cak i ljut-
nje. Tada pocinju razumijevati manipulaciju i razvr-
gavanje ‘istine’. Nadalje, njihovo dublje razumijeva-
nje oplemenjeno je neposrednim iskazima osobnih
iskustava i sjecanja na rat i politicko nasilje putem
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gostovanja zZrtava ili dokumentarnih filmova. Radi
se o civilnim Zrtvama rata, osobama koje su pretr-
pjele obiteljske gubitke ili izgubile domove. U ovoj
fazi edukacije evocirana su propitivanja i refleksija
o onome S$to je predstavljeno te vlastitom odnosu
prema tome. Postavljaju si pitanje: Sto sada trebam
napraviti s tim?. To je pitanje ¢esto pra¢eno zbunju-
juéim emocijama: tugom, nemodi, suosjeéanjem, fru-
stracijom, motivacijom, idejama.

Sudionik: Najvise su me potresle osobne price, sjeanja koja su nam prenesena. To doi-
sta ratu daje jednu posve drugaciju dimenziju.

Sudionik: Kada vise znas, vise si svjestan. Osjecas se viSe povrijeden, Sto vise slusas
odredene price. Danas sam shvatio kako su ljudi bili manipulirani. Rat nije zapoceo
samo tako jednoga dana, nesto je do toga dovelo. Svaki sukob pocinje s krsenjem nekih
ljudskih prava kao sto je zabrana koristenja Cirilice. Ratna sje¢anja su teska, ali jako
sam zahvalan na tome $to sam ih ¢uo. Zelim sada nesto napraviti, hoéu sudjelovati u

nekim inicijativama, moram nesto promijeniti.

U zavrs$noj fazi edukacije, sudionici/e razmisljaju i
planiraju pristupe radu na suocavanju s prosloséu i
izgradnji mira u vlastitim obiteljima, Skolama, orga-
nizacijama i Sirim zajednicama. Skloni su promicati
principe opéeg dobra i druStvene korisnosti, utvr-

divanja ¢injenica, prava na istinu i pravdu... Isti¢u
kako zasluZuju kvalitetno neokrnjeno znanje, jam-
stvo neponavljanja zloc¢ina i sretnu buduénost, Zivot
bez diskriminacije i predrasuda. Promicu pomirenje
i zajednicki Zivot.

Sudionica: Istina je toliko vazna za sadasnjost da bismo imali buducnost. MoZemo utje-
cati na nasu sadasnjost i buduénost. Ne zasluZujemo iskvarenu sliku proslosti. Ona nam
ne daje priliku za rast. Moramo prestati velicati ratne zlocince kao heroje. Moramo se
boriti protiv nacionalizma i granica medu narodima. Ne Zelimo nove politicke manipula-

cije. Zelim Zivjeti u drustvu bez predrasuda, diskriminacije, mrznje i nasilja.

Obi¢no posljednjom fazom edukacija nazivamo onu
nakon koje sudionici/e nasih edukacija poc¢inju samo-
stalno djelovati. Dio njih angazira se u postojeé¢im gra-
danskim grupama, inicijativama, studentskim udruga-
ma, istrazivanjima, Skolskim projektima, medunarod-
nim projektima. Nastavljaju obrazovanje i stjecanje

konkretnih vjestina, traZe sigurnost i podrsku za kon-
kretan rad.

Edukacije koje organiziramo traju izmedu pola i neko-
liko dana te su njihove okosnice pitanja koja predstav-
ljamo u nastavku kroz primjere radionica i diskusija.
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Preporuke mladih s konzultacija s mladima odrzanih u Hrvatskoj izmedu 2007. i 2009.:

+ ucenje povijesti utemeljene na ¢injenicama,

+ kriticko promisljanje i prosudbe mladih o povijesti tijekom obrazovanja,

+ razvijanje interkulturalne suradnje u podrucju kulturne produkcije i mobilnost mladih u regiji,

« ostvarivanja kreativnih ideja poput obiljezavanja znamenitih datuma, kreiranja ‘staza sje¢anja’ i temat-
skih umjetnickih izlozbi,

+ organizacije volonterskih kampova i ‘putujuéih skola’ za mlade iz regije,

« ukljucivanje sadrzaja i vrijednosti koje poti¢u nenasilno rjeSavanje sukoba i izgradnju mira u skole,

+ koriStenje primjera pozitivne prakse izgradnje mira i sprjecavanje sukoba u lokalnim zajednicama,

+ informiranje mladih o procesima suoc¢avanja s proslos¢u kroz medije,

* te poticanje organizacija mladih na pradenje diskriminacije i govora mrznje, i time sprje¢avanja razvoja
dubokih drustvenih podjela i nepravde.

PRIMJER 1. RADIONICA: ULOGA MLADIH U PROCESIMA
SUOCAVANJA S PROSLOSCU

Trajanje: 3,5 sata
Voditelji: 2 osobe

Ciljevi:
« potaknuti polaznike/ice na kriticko promisljanje ratnih sukoba i ratnog naslijeda u Hr-
vatskoj i regiji uz utjecaj na vlastiti, odnosno poloZaj mladih,
* upoznati polaznike/ice s konceptima suocavanja s prosloséu i tranzicijske pravde.

Priprema:
45’ Upoznavanje s temom i voditeljem/icom radionice kroz osobno iskustvo i pove-
zanost s radom na suocavanju s prosloséu te upoznavanje sudionika/ica

15’ Kakvi su vam dojmovi? Kakve osjecaje i razmisljanja je ono u vama potaknulo?

30’ Razgovor sa sudionicima/ama $kole
 Koliko vas brine nasilna proslost
+ Kakve ona posljedice ostavlja na danasnji Zivot (mladih)?
+ Bojite li se da e se to ponoviti?

30’ Rad u dvije manje skupine
+ Kako vidim svoju ulogu u pomirenju i sprje¢avanju nasilja/meduetnicke mrznje i
ratnih sukoba?
 Kako se ponavljanje nasilja/ratnih sukoba moze sprijeciti?

30’ Pauza
30’ Prezentacija u plenumu
20’ Interaktivno predavanje: Tranzicijska pravda i suocavanje s prosloséu
20’ Pitanja za razmisljanje
 Zasto bi me proslost uopée zanimala?
+ Kakvo iskustvo iz rata nosim, odnosno kakav odnos danas prema ratu imam?
+ Koji je znacaj istine danas za mlade generacije?
+ Sto relativiziranje, iskrivljavanje ili zaboravljanje proslosti nosi novim generacijama?

+ Kako sve mogu sudjelovati u procesima pomirenja?

20’ Evaluacija radionice — Sto danas nosite sa sobom?
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PRIMJER 2. RADIONICA: ULOGA MLADIH U PROCESIMA SUOCAVANJA S
PROSLOSCU, 09.30 - 19.00

Trajanje: 7 sati
Voditelji: 2 osobe

Ciljevi:
* potaknuti polaznike/ice na kriticko promisljanje ratnih sukoba i ratnog naslijeda u Hr-
vatskoj i regiji uz utjecaj na vlastiti, odnosno poloZaj mladih,
* upoznati polaznike/ice s konceptima suocavanja s prosloséu i tranzicijske pravde.

Priprema:
20’ Uvod u radionicu - Upoznavanje s voditeljima, njihovim osobnim iskustiva i
vezom s danasnjim radom na suocavanju s prosloséu

50’ Vjezba Moj put do ovdje - Svaki sudionik nacrta strelicu (lenta vremena) i na-
znaci godine i dogadaje od posebnog znacaja. Na taj nacin sudionici govore o 90-im
godinama i dogadajima koji su utjecali na njih. Zamolimo ih neka nam nesto kazu
i o mjestu iz kojega dolaze i po ¢emu je ono poznato!

20’ Brainstorming:
Na Sto te podsjeca/asocira suocavanje s proslos¢u? Kakvo je tvoje osobno iskustvo?

20’ Pauza
90’ Predavanje uz razgovor: Proslost i njezino naslijede u Hrvatskoj
90’ Pauza

15’ Razgovor s grupom: Kakvi su vam dojmovi o prethodnom predavanju? Kakve
osjecaje i razmisljanja je ono u vama potaknulo?

45’ Rad u dvije skupine: VjeZzba: Sto si radio u ratu tata?
+ Sto danas Zelim znati o ratu iz ociju svojih roditelja (sjecanja i iskustvo rata 90-ih)?
« Sto Zelim pitati djeda i baku (sje¢anja na Drugi svjetski rat)?

20’ Pauza
60’ Interaktivno predavanje: Tranzicijska pravda i suo¢avanje s prosloséu

30’ Pitanja za daljnje razmisljanje i rad u zajednici
 Zasto bi me proSlost uopée zanimala?
» Kakvo iskustvo iz rata nosim, odnosno kakav odnos danas prema ratu imam?
+ Koji je znacaj istine danas za mlade generacije?
« Sto relativiziranje, iskrivljavanje ili zaboravljanje proglosti nosi novim generacijama?
+ Kako sve mogu sudjelovati u procesima pomirenja?

30’ Evaluacija radionice — Sto danas nosite sa sobom?
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PAMCENJE ZRTAVA
| KUMEMORATIVN:
PRAKE

(NEIKULTURA SJECANJA:
KOMEMORATIVNIH PRAKSI U

ULOGA MEMORIJALA |

POST- KONFLIKTNO.) OBNOVI DRUSTVA

Tamara Banjeglav

U svakom post-konfliktnom drustvu koje nastaje i ra-
zvija se nakon traumati¢nih dogadaja, kao $to su ratovi
i drugi oblici nasilja, postoje pokusaji da se potisne sje-
¢anje na te dogadaje kako bi se ‘krenulo dalje’ i kako bi
se ‘proslost ostavila iza nas’. Sjecanje je, medutim, in-
stinktivno i ne moZe se samo tako potisnuti te ¢e se ne-
izbjezno, ipak, pojaviti, isplivati na povrsinu, u jednom
ili drugom obliku. Zbog toga smo, u pokusaju savlada-

vanja nasilne proslosti, ¢esto suoceni s izazovom kako
najbolje upotrijebiti/iskoristiti sje¢anje s ciljem ucenja
na proslim dogadajima kako se oni viSe ne bi ponovili.

Kao sto to tumaci povjesni¢ar James Young, “sjecanje
se nikada ne oblikuje u zrakopraznom prostoru, a moti-
vi pam¢enja nikada nisu ¢isti.”.>* Razlozi zbog kojih se
sje¢amo i s tom svrhom podiZzemo memorijale®, kao i

24 James Young. 2006. “Tekstura sje¢anja”, u Maja Brkljaci¢ i Sandra Prlenda (prir.) Kultura pamcenja i historija, Golden

Marketing - Tehnicka knjiga, Zagreb, str. 199

% Razlika izmedu memorijala i spomenika u ovom je tekstu shvacena u skladu s objasnjenjem koje je dao James Young, koji
naglasava da se “spomenici odnose na podskup memorijala: materijalne objekte, skulpture i instalacije $to sluze za sje¢anje
na osobu ili stvar. (...) Memorijal mozZe biti dan, konferencija ili prostor, ali ne mora biti spomenik. Spomenik je, s druge
strane, uvijek neka vrsta memorijala”. James Young. 2006. “Tekstura sjecanja”, u Maja Brkljaci¢ i Sandra Prlenda (prir.)
Kultura pamdéenja i historija, Golden Marketing - Tehnicka knjiga, Zagreb, str. 201.
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vrsta pamcenja koje oni neizbjezno generiraju, su me-
dusobno razliciti, kao $to su razli¢ita i sama mjesta na
kojima se podiZzu. Na tim se mjestima prisjecamo pros-
losti u skladu s razli¢itim nacionalnim mitovima, ideo-
logijama i politickim potrebama. Iz perspektive drzave,
javni memorijali i spomenici su vrlo Cesto, kao $to je
to rekao Benedict Anderson, povezani s izgradnjom na-
cije i definiranjem ‘imaginarne zajednice’.?® Memorijali
mogu imati vrlo vaznu ulogu u izgradnji nacionalnog
identiteta i ucvrsé¢ivanju onog identiteta kojeg je odrede-
na zajednica odabrala. Ono Cega se, kroz memorijale, ta
zajednica sjea ne mora nuzno biti ono §to se doista do-
godilo, veé ono $to vladajuée (post-konfliktne) politicke
elite smatraju politicki pogodnim u danom trenutku.
Cilj drzave, iz tog razloga, ne mora biti komemoriranje
Zrtava i doprinos javnom dijalogu o proslosti, ve¢ uspo-
stavljanje i uc¢vrs¢ivanje odredenih identiteta u javnom
prostoru, koji se najéesée krecu od identiteta Zrtve pre-
ma identitetu heroja i pobjednika. Francuski povjesnicar
Pierre Nora je upozoravao da “Sto je paméenje manje
prozivljeno iznutra, viSe ima potrebu za vanjskim me-
dijima i opipljivm podsjetnicima”.?” Grade¢i memorijale
i spomenike na neki nacin ‘prebacujemo’ na njih teret
sjeanja i poti¢emo ih da vrse proces paméenja umjesto
nas, a sami postajemo sve vise zaboravljivi. Medutim,
odnos onih koji postavljaju memorijale i samih memori-
jala nije jednostran niti jednostavan, jer memorijali, na-
kon podizanja, Zive svojim vlastitim Zivotom. Ovisno o
kontekstu u kojem ih se posjec¢uje, memorijali mogu biti
ispunjeni novim znacenjem u novom vremenu i novim
drustvenim uvjetima.

Svrha i cilj podizanja memorijala mogu biti razliciti. Iz
perspektive onog dijela civilnog drustva, u Hrvatskoj i
nekim drugim zemljama nastalima nakon raspada Jugo-
slavije, koje ima za cilj suoditi se s nasilnim dogadajima
iz proslosti, svrha podizanja memorijala se o¢ituje u pri-
znavanju patnji u javnom prostoru svih civilnih Zrtava
te u pokretanju javnog dijaloga unutar drustva o tome
zasto se dogodilo nesto Sto se dogodilo te Sto mozZemo
uciniti da se takvi traumati¢ni dogadaji viSe ne ponove.
Takav dijalog, ako je voden na pravi nacin, moZe dopri-
nijeti ostvarivanju prava na priznavanje patnje svih Zr-
tava nasilja te izgradnji mira i procesu demokratizacije
drustva. Medutim, pokus$aji podizanja memorijala tako-
der mogu predstavljati opasnost za post-konfliktnu iz-
gradnju mira, jer memorijali podignuti bez javne raspra-
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ve i bez uklju¢ivanja nekih aktera (pojedinih udruZenja
Zrtava ili njihovih obitelji te civilnog drustva u cjelini)
Cesto komemoriraju samo odredene Zrtve, dok druge
(namjerno) zaboravljaju. Na taj nacin, oni prepoznaju
i priznaju patnju (najcesée) samo one grupe koja ¢ini
veéinu u nekom drustvu, sto produbljuje veé postojece
podjele te produZuje napetosti i nepovjerenje izmedu
razlicitih grupa.

Kako bi, dakle, trebala izgledati uspjeSna memorijali-
zacija i moZe li ona uopée utjecati na procese sjeanja
te na brZe i lakse suocavanje s (neZeljenom) proslosé¢u?
Memorijalizacija je ‘kiSobranski’ termin koji oznacava
Sirok spektar procesa kojima je cilj komemoriranje i
sjeanje. Memorijalizacijom se zadovoljava potreba
drustva za odavanjem pocasti onima koji su patili
ili stradali za vrijeme koflikta, ali ona takoder posta-
je orude pomocu kojeg se proslost moZe preispitati i
iznova vrednovati. Procesom memorijalizacije, pros-
lost se moZe interpretirati na nacin da se zadovolje
odredene politicke i drustvene potrebe, kao na primjer
da se odredeni akteri proglase herojima ili Zrtvama te
da se izgradi nacionalni identitet temeljen upravo na
ulozi pojedine nacije kao Zrtve ili pobjednika u ratu.
Iz tog je razloga memorijalizacija podrudje koje u sebi
sadrzi potencijal da postane politicko bojno polje na
kojem se sudaraju razliCiti narativi o proslosti, zbog
Cega je podjele u drustvu ne samo teZe savladati, nego
one postaju jos snaznije i jo$ se viSe naglasavaju razli-
ke izmedu razlicitih drustvenih grupa i aktera.

Nazalost, memorijalizacija jo$ uvijek nije prepoznata
kao znacajan mehanizam tranzicijske pravde®, zbog
Cega nacionalni i medunarodni akteri uklju¢eni u proce-
se vezane za tranzicijsku pravdu ¢esto propustaju priliku
da ukljuce i memorijalizaciju u svoje inicijative®. Iz toga
razloga, izostanak bavljenja memorijalima, kao jednim
od nacina pomo¢u kojih se drustvo mozZe suociti s pros-
lo$éu, ali i kao potencijalno negativnih faktora koji taj
proces mogu usporiti, dovodi do oteZane izgradnje mira
i zastoja u provodenju ostalih mehanizama tranzicijske
pravde. UspjeSna memorijalizacija se koristi znanjima i
iskustvima stru¢njaka iz mnogih, razli¢itih podrudja —
tranzicijske pravde, povijesti, sociologije, muzeologije,
antropologije, pedagogije, umjetnosti, ljudskih prava —
koji Cesto ne suraduju, iako su njihova znanja i vjestine,
u podrucju memorijalizacije, komplementarni.

2 Benedict Anderson. 1983. Imagined Communities: Reflections on the Origin and Spread of Nationalism; Verso, London
7 Pierre Nora. 1989. “Between Memory and History: Les Lieux de Memoire”, Representations 26, The Regents of the University

of California, Spring, str. 13

2 Tranzicijska pravda se odnosi na podrucje djelovanja usmjereno na propitivanje nacina na koje se drustva odnose
prema naslijedu krSenja ljudskih prava, masovnih stradanja i drugih oblika teske drustvene traume, uklju¢ujudi genocid i
gradanski rat, s ciljem izgradnje demokratske, pravedne i mirne buduénosti. (Bickford, Louis. 2004. The encyclopaedia of
genocide and crimes against humanity. Macmillan Reference USA, vol. 3, 1045-1047.)

» Barsalou, Judy and Baxter, Victoria. 2007. “The Urge to Remember. The Role of Memorials in Social Reconstruction and
Transitional Justice”. Stabilization and Reconstruction Series, No.5, January, Washington: United States Institute of Peace
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Kao jedan od mehanizama tranzicijske pravde, memo-
rijalizacija moze progovoriti o naslijedu iz proslosti te
javno prepoznati i priznati patnju pojedinacnih ili sku-
pina Zrtava i prezivjelih osoba koje su pretrpjele nasilje.
Takoder moze razotkriti i uciniti javno vidljivima imena
i priCe Zrtava, koje Cesto ostaju skrivene i preSucivane.
Memorijali i spomen-obiljeZja imaju i potencijal da na-
tjeraju drustva da se, kroz proces savjetovanja i odluciva-
nja o njihovom oblikovanju i podizanju, suoce i kriticki
preispitaju ono sto se dogodilo u proslosti, kao i razloge
zbog kojih se to dogodilo.

Spomen-obiljezja se najé¢esée podiZu na mjestima na koji-
ma su se dogodili zlo¢ini ili na mjestima gdje su pronade-
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ne masovne grobnice te na taj na¢in ta mjesta pretvaraju
u mjesta pamcenja onoga Sto se dogodilo i mjesta sje-
¢anja na Zrtve tih zlocina. Iz ovih razloga, moZemo reci
da ¢itav proces memorijalizacije ima dvostruku ulogu i
funkciju: s jedne strane nam omoguéuje da se, kroz ko-
memoriranje, okrenemo proslosti i odamo pocast Zrtva-
ma stradanja te da artikuliramo narative o tim stradanji-
ma, dok nam, s druge strane, omogucava da razmisljamo
o buducnosti te da memorijalima dodijelimo i obrazovnu
funkciju koja ¢e pomoéi buducim generacijama da razvi-
juiusvoje kulturu tolerancije i postivanja ljudskih prava,
¢ime se ostvaruje jedan od preduvjeta za neponavljanje
zlo¢ina. Koliko su ove dvije funkcije vazne i (ne)uspjes-
ne, pokazat ¢emo na primjerima u idu¢em poglavlju.

[asto je vazno javno sjecanje Zzrtava / na zrtve?

Memorijali i spomenici podignuti u sjecanje na Zrtve i
stradalnike u ratu nisu vazni samo zato da bi se ocuva-
lo sje¢anje na one kojih viSe nema, veé i da bi se prezi-
vjelim ¢lanovima njihovih obitelji pruZio odredeni oblik
priznanja i simbolicke nadoknade za njihovu patnju.
Medutim, zakonski okviri i prakse cCesto onemoguéu-
ju da se drustva sjeéaju svih Zrtava, a javno sjecanje na
odredene Zrtve Cesto nije pozeljno od strane onih koji
smatraju da je njihova Zrtva i njihovo stradanje vece i
vaznije od stradanja drugih. Iz toga razloga spomenici i
spomen-obiljezja podignuta nakon rata Cesto proizvode
dominantan, hegemonijski narativ o ratu, dok su ostali
narativi izbaceni iz javnog prostora i iz sfere sjecanja,
Sto onemogucuje sagledavanje cjelokupne slike o ratnim
stradanjima i Zrtvama.

U Republici Hrvatskoj je podizanje spomen-obiljezja u
sje¢anje na civile i vojnike koji su izgubili Zivot u ‘Do-
movinskom ratu’ regulirano Zakonom o obiljezavanju
mjesta masovnih grobnica Zrtava Domovinskog rata.*°
Prema ovom Zakonu, usvojenom jos§ 1996. godine, Zrtve
‘Domovinskog rata’ su definirane kao “hrvatski brani-
telji i civili smrtno stradali u masovnim pogubljenjima
tijekom srpsko-crnogorske Cetnicke agresije i agresije
Jugoslavenske armije na Republiku Hrvatsku”.®! Ve¢ iz
ove definicije, koja se nalazi u jednom hrvatskom zako-
nu, vidljivo je zasSto je obiljeZavanje sje¢anja na Zrtve iz
‘Domovinskog rata’ u Hrvatskoj problemati¢no i ogra-
niceno. Ako se Zrtvama smatraju samo vojnici i civili
stradali za vrijeme “srpsko-crnogorske Cetnicke agresije
i agresije Jugoslavenske armije na Republiku Hrvatsku”,
onda ne samo da se Zrtve koje su stradale od strane hr-
vatskih vojno-oruzanih snaga ne smatra Zrtvama, nego

one po istoj logici nemaju pravo da se njihovo stradanje
obiljezi i komemorira u javnom prostoru.

Sva mjesta masovnih grobnica u Hrvatskoj obiljezava-
ju se postavljanjem jednakog spomen-obiljezja identic-
nog oblika, koje je rad akademskog kipara Slavomira
Drinkoviéa i sadrze identican tekst koji glasi: “u spomen
na x hrvatskih branitelja i civila pogubljenih (datum)
u velikosrpskoj agresiji na Republiku Hrvatsku”, dok u
potpisu stoji “hrvatski narod”.>?

Slika 1.

30 Odluka o proglasenju Zakona o obiljezZavanju mjesta masovnih grobnica Zrtava iz Domovinskog rata, Narodne novine, br.
100/96 http://narodne-novine.nn.hr/clanci/sluzbeni/1996_11_100_1963.html

31 Tbid.
32 vidi sliku 1.
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Ovim tekstom, koji je upisan na sva spomen-obiljeZja
postavljena na mjestima masovnih grobnica, jos se jed-
nom iskljucuju Zrtve koje nisu stradale “u velikosrpskoj
agresiji”, ve¢ od strane hrvatske vojske ili paravojnih
formacija, ¢ime je obiljeZavanje masovnih grobnica tih
Zrtava problemati¢no. I drugi primjeri spomenika u Hr-
vatskoj izazivaju javne polemike i podjele, kao Sto je,
na primer, spomenik u Osijeku kojim se odaje pocast
braniteljima i sugradanima - “Zrtvama velikosrpske
agresije na Grad Osijek, Osjecko — baranjsku Zupaniju
i Republiku Hrvatsku”. Na ovom su spomeniku, podi-
gnutom 2012. godine, unato¢ natpisu koji se na nje-
mu nalazi, bila upisana i imena onih koji nisu stradali
u velikosrpskoj agresiji, ve¢ je pravomocnim sudskim
presudama hrvatskih sudova utvrdeno da su ubijeni u
akcijama kolokvijalno nazvanima ‘Selotejp’ i ‘Garaza’, a
za koje je osuden Branimir Glavas*® i zbog Cega izdrza-
va zatvorsku kaznu. Takoder, na popisu Zrtava se nisu
nalazila imena nekih civila stradalih u granatiranju Osi-
jeka, kao sto je, na primjer, 14-godisnja Ljiljana Jaros,
koja je poginula u granatiranju 1992. godine.

Iz ovog razloga, spomenici na mjestima masovnih grobni-
ca ne sadrZe imena i prezimena Zrtava. Upisivanje imena
na ostalim spomen-obiljeZjima nije zakonom zabranjeno,
ali je sluzbeni stav vlasti da nije primjereno navoditi ime-
na, bududi da postoji moguénost da lista s imenima Zrtava
ne bude potpuna.** Osim spomenutog zakona, ne postoji
drugi zakon ili propis kojim je regulirano postavljanje spo-
men-obiljeZja na mjestima stradanja vojnika i/ili civila. U
Republici Hrvatskoj nema zakona koji bi propisao podiza-
nje spomenika ili memorijala na mjestima stradanja, kao
Sto su logori, zatvori ili lokacije ostalih oblika mucenja i
stradanja. Pocetkom 2001. godine javila se inicijativa za
izradu Zakona o spomenicima i spomen-obiljezjima, ali je
sve ostalo samo na nivou nacrta zakona.

O postavljanju spomen-obiljeZja u spomen na ljude i/
ili dogadaje iz rata uglavnom odlucuju jedinice lokalne
samouprave u suradnji ili na poticaj udruga iz Domovin-
skog rata. S obzirom da je lokalnim vlastima dana slobo-
da da odlucuju sto ¢ée biti postavljeno u javni prostor s
ciljem sjecanja na rat i ratna dogadanja, u Hrvatskoj nije
rijetkost da tenkovi, minobacaci i ostali oblici naoruza-
nja koji su se koristili u ratu postaju memorijali, ¢ime se
ratu daje vazno simboli¢no mjesto u Zivotu nekog gra-
da ili mjesta, Sto ne pomaZe u izgradnji kulture mira i
nenasilja®. Mirnom suZivotu i toleranciji nije doprinosio
niti spomenik hrvatskim braniteljima postavljen ispred
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zgrade Zeljeznicke stanice u Kninu®*. Spomenik u obli-
ku vojnika hrvatske vojske koji u desnoj ruci drzi oruzje
(automatsku pusku), a lijevom rukom pokazuje znak V
(victory), bilo je prvo sto su povratnici, pripadnici srpske
nacionalne manjine, vidjeli kad bi stigli u Knin i ¢ime se,
na simboli¢an nacin, Zeljelo pokazati da povratnici nisu
dobrodosli na ovo podrucje nakon zavrSetka rata te se
pokusavalo usporiti njihov povratak®.

Slika 2.

Slika 3.

% Branimir Glavas je za vrijeme rata u Hrvatskoj obnasao duZnost sekretara Sekretarijata narodne obrane (SNO) op¢ine Osijek te
pomo¢nika zapovjednika obrane grada Osijeka. 2009. godine je osuden je na kaznu zatvora u trajanju od 10 godina prvostupanjskom
osudujué¢om kaznom, zbog pocinjenja ratnih zlo¢ina nad srpskim civilnim stanovniStvom u Osijeku 1991. godine.

34 Documenta - Centar za suocavanje s proslos¢u; Fond za humanitarno pravo, Istrazivacko dokumentacioni centar: “Tranziciona
pravda u post-jugoslavenskim zemljama. IzveStaj za 2006. godinu”, str. 66

% vidi sliku 2, Belis¢e
% vidi sliku 3 (foto: Vjeran Pavlakovi¢)

% Spomenik je kasnije premjeSten sa Zeljezni¢ke stanice na drugu lokaciju u gradu.



ot

Velik broj spomen-obiljeZja, osobito onih na mjesti-
ma stradanja hrvatskih branitelja, postavljen je od
strane suboraca ili rodbine stradalih®®, iako je za obi-
telji stradalih Cesto vrlo vazno i to da stradanje nji-
hovih najblizih bude obiljezeno i na sluzbeni nacin,
postavljanjem spomen-obiljeZja od strane drZave ili
lokalnih vlasti, a to Cesto nije slucaj. Iz tog razloga,
preZivjeli i obitelji stradalih imaju osjeéaj da njihova
patnja i Zrtva nisu i sluZzbeno priznate i prepoznate. S
obzirom da velika veéina njih nikada ne primi nika-
kav oblik materijalnih obesteenja za patnju i Stetu
koja im je nanesena u ratu, za njih je od iznimne vaz-
nosti da ono $to su prozivjeli bude priznato barem na
simboli¢an nacin te da im se pruZi barem simboli¢no
obesteéenje u obliku spomen-obiljezja na mjestu nji-
hovog stradanja ili stradanja ¢lanova njihove obitelji.

Spomen-obiljezja za civilne Zrtve srpske nacional-
nosti, koje su poginule za vrijeme rata u Hrvatskoj,
postoje u dalmatinskom zaledu, u selima Gosié¢ i Va-
rivode, gdje je Vijece srpske nacionalne manjine iz
Kistanja u kolovozu 2003. godine podignulo drvene
krizeve i drvene spomen-ploce na kojima su mesin-
ganim slovima ispisana imena Zrtava, ¢irilicnim pi-
smom.* Medutim, u travnju 2010. godine nepoznati
pocinitelji su ostetili spomenik za devetoro mjestana
ubijenih u Varivodama krajem kolovoza 1995. godi-
ne nakon vojno-redarstvene akcije ‘Oluja’ te odnijeli
spomen-plo¢u s imenima Zrtava. Obnovljeno spomen-
obiljezje stradalim civilima je 5. listopada 2010. go-
dine ponovno otvorio predsjednik RH Ivo Josipovié.

I ostala spomen-obiljezja Zrtvama srpske nacional-
nosti su podignuta isklju¢ivo na inicijativu udruga
gradana, lokalnih vlasti ili obitelji Zrtava. Lokalna
samouprava je, na primjer, podignula spomenik u
selu Paulin Dvor kod Osijeka u spomen na 18 srpskih
i jednog madarskog civila koje su u prosincu 1991.
godine ubili pripadnici Hrvatske vojske. Medutim,
rijetka spomen-obiljezja postavljena u sjeéanje na
srpske civile stradale za vrijeme rata u Hrvatskoj re-
dovito su popracena tenzijama i kontroverzama oko
njihovog podizanja, a nerijetko i njihovim uklanja-
njem. Jedan od primjera takvih kontroverzi predstav-
lja i spomenik koji su mjestani sela Golubi¢ kod Knina
pokusali podignuti u spomen na gradane srpske na-
cionalnosti, tj. stanovnike tog sela koji su poginuli u
razdoblju od 1991. do 1995. godine. Spomenik i spo-
men-ploca u sjecanje na poginule postavljeni su ispred
mjesne pravoslavne crkve sv. Stefana u Golubiéu, a na
spomen-plo¢i su napisana imena 34 stanovnika srp-
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ske nacionalnosti od kojih je veéina stradala u ‘Oluji’
1995. godine, no i nekoliko imena poginulih 1991. i
1992. godine. Spomen-ploca je izazvala burne reakcije
i dvojbe u javnosti te revolt hrvatskih branitelja, jer
se postavilo pitanje nalaze li se na spomeniku i ime-
na pripadnika vojske Republike Srpske Krajine koji su
poginuli u borbi za vrijeme rata u Hrvatskoj ili se na
spomeniku nalaze samo imena civilnih Zrtava. Rje-
Senjem tadasnjeg ministra unutarnjih poslova, Tomi-
slava Karamarka, odrZavanje komemorativnog skupa
i otkrivanje spomenika poginulim gradanima srpske
nacionalnosti je na kraju zabranjeno, zbog procjene
da bi odrZavanje skupa vjerojatno dovelo do uznemi-
ravanja gradana i remecenja javnog reda i mira. Osim
toga, Drzavna inspekcija Ministarstva zastite okolisa,
prostornog uredenja i graditeljstva je ustanovila da
je prostor na kojem je sagraden spomenik najveéim
dijelom u drzavnom vlasnistvu te da nema dozvole i
potrebne suglasnosti za njegovo podizanje.*

U studenom 2011. godine ploc¢a na spomeniku je promije-
njena te su skinuta sporna imena gradana srpske nacional-
nosti. Na novoj ploéi je éirilicom napisano da se spomenik
podiZe u sjecanje na Golubicane stradale u ratovima, ali
se nije istaknulo u kojim ratovima, niti koje godine su ti
gradani stradali, Sto ovu plo¢u sada ¢ini ‘prihvatljivom’.*!
Osim u Golubi¢u, 2011. godine je na mjesnom groblju u
Borovu postavljena spomen-ploca, u organizaciji Vijeca
srpske nacionalne manjine Borova, na kojoj su uklesana
imena 52 stanovnika Borova koji su najveéim dijelom po-
ginuli 1991. godine. Bezimena spomen-ploca je podignuta
jos prije 15 godina, ali je tek na dvadesetu godisnjicu pogi-
bije dobivena podrska od lokalnih vlasti da se na spomen-
plocu uklesu imena stradalih.

Navedeni primjeri jasno pokazuju koliko je sjeéanje
na (odredene) Zrtve u Hrvatskoj jos uvijek problema-
ticno te ukazuje na to kojih se Zrtava moZemo sjecati,
a kojima je javno sjecanje jos uvijek uskraéeno. S ob-
zirom da priznavanje patnje svih civilnih Zrtava rata
u javnom prostoru jos uvijek ne predstavlja sastavni
dio sluzbenih komemorativnih praksi i memorijalnih
inicijativa, nepovjerenje izmedu razli¢itih grupa ta-
koder jo$ uvijek nije prevladano. Bududi da sjeéanje
na rat nuzno proizvodi razli¢ite narative o tom ratu i
onome $to se dogodilo, jer je svako sje¢anje jedinstve-
no i individualno (iako pod raznim vanjskim utjecaji-
ma), potrebno je stvoriti prostor u kojem ée ti razlici-
ti narativi modi postojati jedni pored drugih, a da pri
tome ne dovode u pitanje i ne umanjuju ni¢iju patnju
i prozivljenu tragediju. Uspjesna memorijalizacija bi,

3 Dopis Zorana Komara, drzavnog tajnika Ministarstva obitelji, branitelja i medugeneracijske solidarnosti organizaciji Docu-

menta, 02. veljace 2011.

3 Documenta - Centar za suocavanje s proslos¢u; Fond za humanitarno pravo: “Tranziciona pravda u post-jugoslavenskim zem-
ljama. IzveStaj za 2009. godinu”, 82. str., na www.documenta.hr

40 “Karamarko zabranio otkrivanje spomenika srpskim Zrtvama u Golubi¢u”, Slobodna Dalmacija, 01. listopada 2011.

41 “Branitelji: Spomenik u Golubi¢u se i dalje gradi”, 6. studenoga 2011., na www.tportal.hr
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zbog toga, trebala pronadi nacin na koji ¢e memo-
rijali, na simboli¢an nacin, istovremeno progovarati
razli¢itim grupama Zrtava, preZivjelih i ¢lanovima
njihovih obitelji, ali i prenositi poruku mira i tole-
rancije mladim generacijama koje ¢e se tih dogadaja
sjecati na posredan nacin kroz podignute memorijale
i komemorativne prakse. Ono $to je iznimno vazno,
¢ak i vaznije od samog fizickog memorijala koji se
podiZe, je proces odlucivanja, usuglasavanja i kon-

2

zultiranja razli¢itih drustvenih grupa o tome kako bi
taj memorijal trebao izgledati, na koje mjesto bi ga
se trebalo postaviti i u spomen na koje osobe ili doga-
daje se podiZe. Taj proces je vazan ¢ak i nakon §to se
memorijal izgradi, jer se kroz njega potice osobe koje
su prezivjele rat da same istrazuju sporne dogadaje
iz proslosti, promice se ucenje o proslosti te kriticko
promisljanje o njoj, Sto je, na kraju, vaznije i korisni-
je za obnovu drustva od samog fizickog memorijala.

Mapiranje srusenih, ostecenih, obnovljenih i nedavno sagradenih spomenika te

neobiljezenih mjesta stradanja

Sirom Hrvatske je, u razdoblju od 1945.-1990. go-
dine, podignuto oko 6,000 spomenika i spomen-obi-
ljezja antifasistickim borcima i organizatorima ustan-
ka te civilnim Zrtvama faSizma.*> Prema nepotpunim
podacima koje je objavio Savez antifasistickih boraca
Republike Hrvatske, od tog broja je “u razdoblju od
1990. - 2000. godine u Hrvatskoj, sruSeno, oStece-
no, oskvrnuto ili uklonjeno 2,964 spomen obiljezja,
medu kojima su 731 spomenik i druga spomen obi-
ljezja od velike umjetnicke i kulturno-povijesne vri-
jednosti”.** Analiza sruSenih i oSte¢enih spomen obi-
ljezja je pokazala da su najviSe osSteéena ili do temelja
razorena spomen obiljezja koja svjedoce o ubijanju
Srba od strane ustaskih jedinica, spomen obiljezja
o ubijanju Zidova, spomen obiljeZja koja svjedoce o
ubojstvima i drugim zloc¢inima faSistickog okupatora
nad Hrvatima te obiljeZja koja govore o ulozi Komu-
nistiCke partije i pojedinih istaknutih organizatora
NOB-a.** Vandalizam nad spomenicima se nastavio
i nakon rata pa je tako, na primjer, 2001. godine ek-
splozivhom napravom oSte¢ena grobnica Narodnih
heroja iz Drugog svjetskog rata na centralnom zagre-
backom groblju Mirogoj. Takoder, 2006. godine su
nepoznati pocinitelji odnijeli 14 metalnih ploca s is-
pisanim imenima ubijenih civila sa spomen-kosturni-
ce srpskim civilima koje su 1941. godine ubile ustase
u mjestu Veljun, a spomenik je ponovno bio na meti
vandala 2011. godine.

Neki su spomenici NOB-u neoSteceni ‘preZivjeli’ rat,
ali su devastirani nakon zavrSetka rata, kao Sto su

spomenik slavnog kipara Vojina Baki¢a, postavljen
1981. godine, i memorijalni park na Petrovcu (Petrova
Gora). Spomenik je nakon 1995. godine tesko ostecen
kradom nehrdajuéih ploca, a unutrasnjost spomenika
je devastirana (i donedavno prepuna medicinskog ot-
pada). Zbog nedostatka fizicke zastite i procesa obno-
ve objekta, vrijedna metalna oplata spomenika, naceta
u doba rata, i dalje se otuduje, koristi u privatne svrhe
ili naprosto preprodaje kao metalni otpad.

Ovakvih primjera je, Sirom Hrvatske, previSe da bi
se ovdje mogli svi spomenuti. No ono $to je vazno
za upoznavanje vlastitog zavicaja i njegove povije-
sti je upravo mapiranje ovakvih oSteéenih, srusenih,
obnovljenih ili nedavno sagradenih spomenika. Kroz
istrazivanje o spomenicima koji su (bili) podignuti
na nekom podrudju se ne samo upoznaje proslost tog
podrucdja, veé i razvija kriticka svijest o onome $to se
dogodilo i zasto se to dogodilo. Mapiranjem lokalnih
spomenika i spomen-obiljezja se, takoder, omogucuje
pokretanje neke lokalne inicijative za obiljezavanje
mjesta stradanja tamo gdje takva mjesta jo$ nisu obi-
ljezena, kao i pokretanje nekog oblika komemorira-
nja Zrtava zloc¢ina pocinjenih u tim mjestima. Na taj
bi se nacin u lokalnim zajednicama pokrenuo dijalog
o presu¢enim zloc¢inima i zaboravljenim Zrtvama te
bi se podigla svijest o vaznosti priznavanja patnje
svih ljudi, bez obzira na njihovu nacionalnu, vjersku
ili neku drugu pripadnost.

42 Juraj HrZenjak (ur.): RuSenje antifasistickih spomenika u Hrvatskoj 1990.-2000., Savez antifaSistickih boraca Hrvatske,

Zagreb, 2002.
4 Ibid., str. xii
44 Ibid.
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Pokretanje razlicitih inicijativa vezanih uz sjecanje na zrtve, dogadaje i mjesta stradanja

Jedna od inicijativa za obiljezavanje jednog od zabo-
ravljenih mjesta sje¢anja je Virtualni muzej Dotrsci-
na®, &iji je idejni autor Sasa Simpraga, a inicijativa je
realizirana u okviru Documente — Centra za suocava-
nje s prosloséu. Dotrs¢ina je danas najvedi zagrebacki
gradski park, a inace mjesto najmasovnijeg stradanja
u modernoj povijesti Zagreba. Na ovom su mjestu za
vrijeme Drugog svjetskog rata ustaske vlasti strije-
ljale nekoliko tisuéa zagrepcana i zagrepcanki, pro-
tivnika i protivnica fasistickog rezima. Danas mnogi
gradani ne znaju gdje je spomen-park Dotrs¢ina, a
oni koji znaju i posjecuju ovaj park, ne poznaju ¢i-
njenice o onome $to se tamo zapravo dogodilo. Zato
je osnovni cilj Virtualnog muzeja Dotrs¢ina vracanje
ovog mjesta u kolektivhu memoriju grada. U svojoj
osnovi, Virtualni muzej je internetska stranica koja
pruza informacije o ovom mjestu, njegovoj povijesti
i povijesti grada u kojem se ono nalazi. Jedan od ci-
ljeva ovog muzeja je i istrazivacka djelatnost, tj. po-
kretanje dodatnih znanstvenih istrazivanja ne samo
o ovom mjestu, ve¢ i o slicnim mjestima sje¢anja, od-
nosno zaborava, u gradu Zagrebu i njegovoj okolici.
Dodatan cilj ove inicijative je svakako i afirmacija
antifasisticke proslosti Zagreba. U tom se smislu poti-
Ce razvoj kulture sjecanja na nacin da se ona ne svodi
samo na komemorativne dogadaje, ve¢ da postane
zivo i interaktivno sjeéanje.

Slika 4.

4 www.dotrscina.hr

Za vrijeme 1990-ih godina u Hrvatskoj, jedna od
najvaznijih inicijativa vezanih za sjeé¢anje u javnom
prostoru je bila ona za vradanje imena Trga Zrtava
faSizma, koji je u prosincu 1990. godine preimeno-
van u Trg hrvatskih velikana, §to je dovelo do Zesto-
kih demonstracija i javnih polemika. Nakon odluke
vladajuce stranke da ukine javno sjeanje na Zrtve
fasistickog rezima, osnovan je Odbor za povrat imena
Trga Zrtava fasizma. Odbor je svake godine, na sim-
bolicki datum, 9. svibnja ili Dan pobjede nad faSiz-
mom, organizirao javne demonstracije i komemora-
ciju u sjeanje na zrtve faSistickog reZima na trgu, na
kojima se iz godine u godinu okupljao sve veéi broj
ljudi. Demonstracije i komemoracija su se odrzavali
10 godina za redom, sve do ponovnog vra¢anja ime-
na trgu, Sto se dogodilo tek u prosincu 2000. godine
nakon smjene HDZ-a i promjene vlasti.

Neke od inicijativa pokrenute s ciljem javnog sjeéa-
nja na ljude koji su stradali u ratu 1990-ih su i inici-
jative za imenovanje javnih povrSina u cast obitelji
Zec, Josipa Reihl-Kira i Milana Levara. Inicijativu za
imenovanje Parka obitelji Zec podnijela je Inicijativa
mladih za ljudska prava iz Zagreba. Inicijativa je pod-
nesena povodom dvadesete obljetnice ratnog zlo¢ina
tj. smaknuca te zagrebacke obitelji srpske narodnosti.
Inicijativu za imenovanje ulica u ¢ast Josipa Reihl-Ki-
ra i Milana Levara podnijeli su Documenta - Centar za
suocavanje s prosloséu, Gradanski odbor za ljudska
prava i Centar za mirovne studije. Bas kao i u slucaju
obitelji Zec, ni slu¢ajevi ubojstava Josipa Reihl-Kira i
Milana Levara nisu dobili svoj sudski epilog te su po-
primili snazno simboli¢ko znacenje u procesima su-
ocavanja s prosloséu. Osim odavanja visokih pocasti
kao $to je to imenovanje ulice, navedena imenovanja
ujedno bi promicala vrijednosti istine, pravde i mira
u javnoj svijesti grada.

Takoder, 2010. godine je u Zagrebu svoju ulicu do-
bio slavni kipar Vojin Baki¢, nakon $to je pokrenuta
privatna gradanska inicijativa za imenovanje ulice jo$
2005. godine, povodom obljetnice kipareva rodenja, a
kasnije su inicijativu podnijele i neke srpske organiza-
cije. Zahvaljujuéi ovoj inicijativi, prvi puta nakon rata
1990-ih, je jedna zagrebacka javna povrSina nazvana
u Cast nekoga hrvatskog velikana srpskoga porijekla.*

Ove inicijative pokazuju koliko je vazno javno sje-
¢anje na zrtve, dogadaje i li¢nosti iz proslosti, jer su
nacini na koje se javno sje¢amo (kao sto su podignu-
ti memorijali i spomenici, imenovanja ulica, skola i
drugih javnih prostora te drzavni blagdani i praznici)

4 Sasa Simpraga: “Zagreb ima svoju Bakiéevu!“, Novosti — Samostalni srpski tjednik, 22.10.2010.
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odraz ispred kakve slike proslosti je odredeno drus-
tvo spremno stati te naznacuje vrijednosno-ideolosko

Posjete mjestima sjecanja i stradanja

3

opredijeljenje tog drustva.

Posjete mjestima sjecanja i stradanja takoder pred-
stavljaju jedno od nacina kako upoznati i nauditi o
dogadajima iz proslosti, vlastitom zavic¢aju i lokalnim
komemorativnim praksama. Prilikom posjete mjesti-
ma sjecanja i stradanja vazno je upoznati se s povi-
jesnim ¢injenicama o dogadajima koji su se na tim
mjestima dogodili, zbog Cega ove posjete ukljucuju
i angaziranje strucnjaka (povjesnicara, muzeologa,
antropologa, sociologa...) koji bi na edukativan nacin
sudionicima posjete mogli pruziti pregled osnovnih
informacija o posjeéenim mjestima. Takoder je vaz-
no, ako je to mogude, u takve posjete ukljuciti i same
sudionike i osobe koje su prezivjele dogadaje na mje-
stima koja se posje¢uju te kroz njihova svjedoc¢anstva
iz prve ruke saznati $to se na tom mjestu dogodilo.

U svojem radu, Documenta je organizirala nekoliko seri-
ja studijskih posjeta mjestima sjecanja i stradanja. Tako
su, na primjer, posje¢ena mjesta sje¢anja u Hrvatskoj ve-
zana za Drugi svjetski rat i porace, kao Sto su zloglasni
ustaski logor Jadovno; talijanski fasisticki logor Kampor;
logor Danica kod Koprivnice (prvi logor u NDH osnovan
15. travnja 1941. godine); stratiste Tezno kod Maribora
(mjesto na kojem su u drugoj polovici svibnja 1945. li-
kvidirani veéinom zarobljeni pripadnici vojske NDH te
crnogorski i srpski Cetnici) te druga slicna mjesta strada-

nja u Hrvatskoj i susjednim zemljama. Serija regional-
nih studijskih putovanja obuhvaca posjete koncentracij-
skom logoru Jasenovac te spomen-podrucju Donja Gra-
dina, sastavnom dijelu jasenovackog kompleksa koji se
nalazi u BiH; memorijalnom kompleksu Mrakovica na
Kozari te zaboravljenim mjestima sje¢anja i stradanja u
Sarajevu, Jajcu, Beogradu i Novom Sadu. U svom budu-
¢em radu, namjeravamo prosiriti seriju ovakvih posjeta
na mjesta vezana za rat 1990-ih godina te posjetiti neka
od traumati¢nih mjesta stradanja u posljednjem ratu.
Na taj nacin, uklju¢ujudi u ove posjete mlade generaci-
je, nastojimo upoznati i educirati mlade o dogadajima
iz rata 1990-ih s obzirom na ¢injenicu da oni, u okviru
svojih redovnih Skolskih aktivnosti, jo§ uvijek nemaju
priliku detaljnije ¢uti i nauditi o vaznim dogadajima i
stradanjima iz nedavne hrvatske povijesti.

Ucenje o proslosti je, kroz ovakve posjete, osobito vaz-
no i poticajno za mlade generacije, zbog ¢ega bi bilo
iznimno bitno studente, ucenike srednjih, ali i osnovnih
skola, voditi na ovakva mjesta u okviru skolskih kuriku-
luma, ¢ime bi ne samo upoznali povijest mjesta u kojem
Zive, nego bi ih se educiralo i o kulturi sje¢anja te nekim
temeljnim vrijednostima, kao §to su pravednost, toleran-
cija, sloboda i sl..
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DOKUMENTIRANGJE
RADA NA
SUOCAVANJU S
PROSLOSCU

ZASTO PRISTUP DOKUMENTIRANJA?

Jivana Hedbeli

Proljetos sam bila u Jasenovcu. Razgovarala sam sa  §to?“; ,,ZaSto su moji rodaci, sve odreda krsni, visoki
suputnicima, pretezito starijim od 80 godina, Zrtva- momci, ubijeni?“; “Zasto unuci mog rodaka, ubijenog
ma ili ¢lanovima porodica Zrtava. Njihovo je glavno  u Jasenovcu, nikada nisu dosli u Jasenovac?“ ...
pitanje, skoro sedam desetljeéa od stradanja: ,Za-
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Koncentracijski logor Jasenovac bio je mjesto zatocenja, prisilnog rada i likvidacija, u pr-
vom redu srpskog pravoslavnog stanovnistva koje je, u cilju stvaranja ¢istog etnickog te-
ritorija, trebalo potpuno iskorijeniti s podru¢ja Nezavisne DrZave Hrvatske, kao i Zidove
i Rome, rasnim zakonima diskriminirano stanovnistvo. U logoru je stradao i znatan broj
Hrvata - komunista i antifasista, pripadnika Narodno — oslobodilacke vojske Hrvatske,
kao i ¢lanova njihovih obitelji i drugih protivnika ustaskog rezima.

Spomen podrudje Jasenovac s Memorijalnim mugzejom, osnovano je 1968. na prijedlog
Saveza udrugenja boraca Narodnooslobodilackog rata Socijalisticke Republike Hrvatske
“radi ocuvanja trajne uspomene na Zrtve fasistickog terora i borce Narodnooslobodi-
lackog rata stradale u Drugom svjetskom ratu u koncentracijskim logorima Jasenovac i

Stara Gradiska, kao i radi o¢uvanja tekovina antifasizma”.

Dio odgovora na njihova pitanja “zasto?” odgovara na
pitanje “Zasto pristup dokumentiranja?” Zasto ni sedam
desetljeca nakon stradanja, iako se o I sv. ratu, NDH,
logorima i Zrtvama pisalo i piSe, ljudi ne mogu pojmiti
Jasenovac? “Zasto?” je jedno od temeljnih pitanja koja
si postavlja ljudska vrsta. Odgovori su, ovisno o vre-
menskim i prostornim koordinatama, razni. Vise ili ma-
nje uspjesni, nikada sveobuhvatni, i ne utvaram si kako
ée ovaj tekst u tom pogledu biti razli¢it. Moja je Zelja,
kao informacijskog stru¢njaka i arhivistice, dati jedno
od mogucih zasto, zasto dokumentirati.

10. prosinca 1948. g., malo viSe od tri godine nakon
strahota II. sv. rata, Opéa skupstina Ujedinjenih naro-
da usvojila je i proglasila Opéu deklaraciju o ljudskim
pravima. Izgradnja svijeta u kojemu ¢e ljudska bic¢a
uzivati slobodu govora i uvjerenja te biti postedena
straha i neimastine, proglasena je najveom teznjom
svih ljudi. Opéu deklaraciju smatram i svojom teko-
vinom. Znam da se sva ljudska bi¢a radaju slobodna
i jednaka u dostojanstvu i pravima, obdarena razu-
mom i svijeS¢u te da jedna prema drugima trebaju
postupati u duhu bratstva.

Prava koja svi imamo, bitna naglasiti za potrebe ovog
prirucnika, su sloboda misljenja i izrazavanja; pravo
na odgoj i obrazovanje; pravo slobodnog sudjelova-
nja u kulturnom Zivotu svoje zajednice, uZivanja u
umjetnosti, pridonoSenja znanstvenom razvoju i ko-
riStenja njegovih prednosti. Za ostvarenje nabrojanih
prava, za sposobnost razmisljanja i rasudivanja o svi-
jetu koji nas okruzuje, potrebne su nam informacije.
Informacije se uvelike nalaze u dokumentima. Prema
Hrvatskom enciklopedijskom rje¢niku dokument je
sluzbeni papir koji se moze koristiti kao dokaz ili in-
formacija; dokumentirati znaci pridonijeti/pridono-
siti dokaze, potkrijepiti/potkrepljivati dokazima; do-
kumentacija je skup dokumenata, podupiranje neke
tvrdnje dokumentima, dokazivanje pisanim svjedo-
Canstvima, potkrepljivanje dokazima. Wikipedia de-
finira: “Dokument sadrZi informacije. Cesto se referi-
ra na stvarni pisani ili snimani proizvod i namijenjen

je komunikaciji ili pohranjivanju kolekcije podataka.
Dokumenti su cesto fokus i interes administracije.
Rije¢ se takoder upotrebljava kao glagol ‘dokumen-
tirati’ opisujuéi proces stvaranja dokumenta. Izraz
dokument moze biti primijenjen na bilo koji prikaz
namjere, ali se najcesée koristi za nesto fizicko, kao
jedan ili viSe ispisanih listova papira ili za ‘virtualni’
dokument u elektronickom (digitalnom) formatu.”.

Radom svake organizacije (vladine ili ne-vladine)
nastaju dokumenti, papirni ili virtualni, koji doku-
mentiraju samu organizaciju i podrudje rada organi-
zacije. Zivimo na teritoriju na kojem su 1918., 1941.,
1945. i 1990. godine nastajale nove drZave koje su
se nastojale ograditi od prethodnih i krenuti ab ovo.
Promjenama drzavnog uredenja ve¢ina dokumenata
nastala radom ‘starih’ za ‘nove’ gubi svoju prakti¢nu
vrijednost te im se ne posvecéuje paznja i doZivljava

......

slucaju, baciti u kakav podrum.

Stanje je donekle ambivalentno, jer istodobno, uz
vecu ili manju nebrigu za stvarne dokumente (Hedbe-
li, 2005.), vlada pomama za (slavnom) prosloséu.
Kathrin Meier-Rust govori o nacionalnim mitovima
made in Europe: “200 istoricara iz 30 evropskih ze-
malja 5 godina je radilo na poredenju pisanja na-
cionalnih istorija u zemljama Evrope. Rezultati
ovog istrazivanja su toliko porazni, da je prepo-
ruka istrazivaca da od pisanja nacionalne istorije
treba potpuno odustati. ... U 20. veku nacionalna
istorija je ¢inila sdm temelj svih fasistickih i autoritar-
nih rezima. A kad god je trebalo legitimisati progone
i genocid, gde god se postavilo pitanje granica - tu su
bili i istoricari da opravdaju prljavi posao.”. Sociolog
i aktivist Srdan Dvornik istiCe: “... etno-nacionalnom
svrstavanju u SFR Jugoslaviji, kao i prilikom njezina
raspada, snagu je davalo i potisnuto sjeéanje na tes-
ka etno-politi¢ka nasilja u Drugome svjetskom ratu i
neposredno nakon njega. ReZimskim potiskivanjem
ono je “postedeno” bilo kakve prorade u obliku ra-
sprave, historijske analize i racionalnog ovladavanja
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te ostavljeno mitovima i legendama o kolektivhom
stradanju koje je redom veli¢ine bilo ravno ugroza-
vanju cijelih etno-nacionalnih zajednica.”.

Redizajniranje povijesti nije ekskluzivno obiljeZje nas
koji Zivimo ovdje i sada. Vaclav Havel opisuje djelo-
vanje prvog predsjednika Cehoslovacke, Masaryka.
1817. g. u Cehoslovackoj su otkriveni navodni sred-
njovjekovni rukopisi patriotskih epova koji su treba-
li posvjedoditi drevne korijene nacionalne kulture;
bogatstvo njene proslosti i snagu njezina mitotvorna
stvaralastva. Masaryk je prikupljao dokaze kako su ovi
rukopisi - iako izvanredno napisani, i oito inspirirani
najboljim namjerama - falsifikati. Doslo je do “Borbe
za rukopise”, razdoblja iznimne vaZnosti u povijesti
Ceske. Manjina, koja je inzistirala na tome da su ru-
kopisi krivotvoreni, bila je osudivana od strane veéine
kao izdajica nacije i optuzivana da, buduéi dovodi u pi-
tanje najdragocjeniju relikviju ¢eskog naroda, podriva
nacionalno samopouzdanje i time u cijelosti ugrozava
nastojanja samooslobodenja. Odbacivati autenti¢nost
rukopisa znacilo je uvelike osobno riskirati, a kod pa-
triotske javnosti u potpunosti izgubiti povjerenje. Ma-
saryk nije uzmicao i podlegao iskusenju popustanja
svjetini. Opasnost gubljenja dobrog glasa, ugleda i po-
pularnosti nije ga uplasila, drzao se svojih uvjerenja.
Za njega je bilo neprihvatljivo, i stvar nacela, temeljiti
na lazi ili prevari svijest o nacionalnom identitetu ili
borbu za legitimna prava njegovog naroda. Istina je za
njega bila jedini ispravni i odrZivi temelj postojanja
njegove nacije. Masarykovo nepokolebljivo prianjanje
uz istinu — bez obzira na cijenu — na kraju je urodilo
plodom. Masaryku je mogao biti zatrt svaki trag i mo-
gao je biti zaboravljen jednostavno stoga Sto je iSao
protiv trendova svoga vremena. Ipak, Masarykovo je
ponasanje pokazalo da prava predanost istini znaci ne-
pokolebljivost bez obzira na rezultate; bez obzira hoce
li uroditi sveopéim ugledom ili sveopéom osudom; bez
obzira vodi li borba za istinu do uspjeha ili do potpu-
nog prijezira i opskurnosti.

Kakva povijesni revizionizam konkretno utje¢e na
nas? Za pocetak, Zivimo u strahu. Filozof Lars fra.
H. Svendsen smatra: “Strah je postao osjeéaj koji
upravlja javnos$éu, a viSe sociologa tvrdi da se danas-
nje drustvo najbolje moze opisati kao ‘kultura stra-
ha’. Strah je postao kulturalno uvjetovano povecalo
kroz koje promatramo svijet. ... siguran Covjek Zivi
u pouzdanom svijetu ... dok nesiguran covjek Zivi u
svijetu u koji se u bilo koje vrijeme moZe okrenu-
ti protiv njega, u kojem mu se u svakom trenutku
moze izmaknuti tlo pod nogama. Strah je narocito
vazan politic¢ki resurs za javne vlasti, politicke stran-
ke i interesne organizacije. U vremenu u kojem stare
ideologije vise nemaju tako jaku motivacijsku snagu,
strah postaje jedno od najistaknutijih sredstava u po-
litickom diskursu.”

DOKUMENTIRAN.JE RADA NA SUOCAVAN.JU S PROSLOSCU

Strah pobjedujemo suocavajudi se s njime, za $to su
nam potrebne ¢injenice. Cinjenice treba zabiljeZiti,
kako bismo ih koristili, pamtili, provjeravali. U na-
Celu, pravni i fizicki entiteti ne stvaraju zapise koji
ih mogu inkriminirati. Ubojica ne ostavlja uz Zrtvu/e
svoje potpisano priznanje. Pripadnici raznih vojnih
formacija, koji su tijekom raznih ratova i sukoba, bez
suda, ubijali civile i pripadnike drugih vojski, nisu to
radili istodobno diktirajuéi za zapisnik tko su, koga
ubijaju (datum i mjesto rodenja, adresa ...), kada,
gdje i zaSto te potom u prisutnosti svjedoka potpisali
zapisnik. I danas se, 67 godina nakon II. sv. rata, na
podrudju bivse Jugoslavije ne zna gdje se sve nalaze
jame sa Zrtvama i tko su toc¢no Zrtve. Sumnjam da i
djeca u osnovnoj skoli ne znaju za lobiranje, dogovo-
re ispod stola, korupciju, namjestanje natjecaja i sl.,
kada se ‘stvari’ unaprijed usuglase te je npr. izglasa-
vanje zakona u parlamentu ili odabir najboljeg ponu-
daca puka formalnost.

Zivimo na podruéju na kojem skoro svaka generacija
ima dojam kako svijet pocinje od nje, gdje je We-
berov ideal uprave uvijek iznova nesto Sto tek treba
ostvariti, a nemaran stav prema uredskom poslova-
nju, pohrani i zastiti dokumenata sastavni dio sve-
ukupnog svjetonazora. Svaka organizacija civilnog
drustva svojim radom stvara zapise. OCD-i su u nace-
lu u svom uredskom poslovanju poprili¢no leZerni i
bavljenje ‘papirima’ dozivljavaju kao gnjavazu. O po-
trebi urednog uredskog i arhivskog poslovanje OCD-
a, i njegovoj organizaciji, pisala sam u priru¢niku
“Sto i kako s ‘papirima’ organizacija civilnoga drus-
tva : sacuvati, zastititi, koristiti” (Hedbeli, 2008.).

Uz zapise koji nastaju radom OCD-a o samom OCD-u
nastaju i zapisi koji dokumentiraju podrudje kojim se
OCD-i bave. Po samoj svojoj prirodi OCD-i se bave
podruéjima kojima ‘oficijelne’ organizacije, iz ovog
ili onog razloga, ne poklanjaju dostatnu paznju. Na-
pisano je puno tekstova o aktivizmu i drzim da je
svaki aktivist/ica ve¢ sam/a sebi objasnio/la svoju
motivaciju, ono $to ga/je pokrece. No, plediram na
aktivistice i aktiviste da stvaraju i pohranjuju zapi-
se o svojim aktivnostima, o akcijama svog OCD-a.
Nebitno je bavi li se OCD suocavanjem s prosloscu,
promicanjem prava Zena bez partnera na umjetnu
oplodnju, ocuvanjem okolisa ili pravom na besplatni
studij, kao i radi li se o okruglom stolu, promociji
prirucnika ili terenskom radu.

Akcije OCD-a uvijek osvijetle jedno podrudje koje je
javnosti zasjenjeno. Akcije i aktivnosti treba doku-
mentirati, popratiti zapisom o tome §to je bilo, gdje
je bilo, zasto je bilo, tko je bio ... Znam da je nakon
okruglog stola dodatni napor (koji se katkad ¢ini i
nepotrebnim) napisati izvjestaj o dogadanju, ali ako
o neCemu ne ostane nikakav zapis, izgledat ¢e da se



DOKUMENTIRAN.JE RADA NA SUOCAVAN.JU S PROSLOSCU

nije ni dogodilo, a naknadno dokazivanje trazi vise
energije i rada, uz nezanemarivu moguénost neobjek-
tivnog ili parcijalnog prikaza.

Kako bismo savladali strah, kako bismo stvarima raci-
onalno ovladali, potrebne su nam objektivne, neostra-
S¢ene rasprave i analize, $to je nemoguce bez Cinje-
nica. Upravo zbog nedostatka nepristranih rasprava i
analiza neke traume nisu prevladane ni nakon sedam
desetljeca, upravo zbog straha nama se lako manipu-
lira. Ukoliko ne Zelimo Zivjeti u svijetu oblikovanom
mitovima i legendama moramo uloZiti dodatni napor
i ostaviti pisane tragove svojih djela. Borba jedne ne-
izlje¢ivo bolesne osobe za jedini dignitet koji joj pre-
ostaje, izbor trenutka vlastite smrti, je drama jedne
osobe i njenih najblizih. Ali, ukoliko se njihova drama
dokumentira, naredne ¢e osobe i obitelj u istoj situ-
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aciji dobiti veéu podrsku. Dokumentiranje desetaka
sli¢énih sudbina senzibilizirat ¢e javnost i mozda dove-
sti do adekvatne legislative. Dokumentiranje i jednog
jedinog slucaja onemoguéava negiranje problema bilo
kome, bilo kada. Naravno, dokumentiranje iziskuje
hrabrost, kako aktera tako i osobe koja dokumentira.
Svatko ima pravo na anonimnost.

Ultimativni odgovor zasto dokumentirati identican je
odgovoru zasto odabrati dobro, istinu, pomo¢i osoba-
ma u nevolji. Mozda se Cehoslovacka nije raspala u kr-
vavom ratu upravo i zbog Masarykova inzistiranja na
istini. Svatko se s etickim dvojbama nosi sam, no nase
akcije utjecu na sve, neovisno dijelimo li iste vremen-
ske i prostorne koordinate. Cilj nam je zajednicki — Zi-
vjeti u svijetu u kojemu ljudska bica uzivaju slobodu
govora i uvjerenja i postedena su straha i neimastine.
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ARHIVI U NEINSTUCIONALNOM OKRUZENJU:
DOKUMENTIRANJE, ORGANIZACIJA T PREZERVACLIA

Nikola Mokrovic

Dokumentiranje jest forma odnosa prema svim doku-
mentima ili u Sirem smislu svim artefaktima nastalim
ljudskim djelovanjem. Danas postoje tri prepoznatljiva
tipa institucija koje se bave prezervacijom sjecanja: ar-
hivi, knjiznice i muzeji. Iako je nacelna razlika u tipovi-
ma objekata koje te tri institucije sadrze u nacelu jasna i
profilirana, ono Sto ih zajedno povezuje jest bastinjenje
i cuvanje vrijednosti nastalih ljudskim radom. Kao ta-
kve, te institucije jesu institucije sjecanja, jednako kao
Sto ih to ¢ini institucijama dokumentiranja.

Medutim, sam pojam dokumentiranja ima stanovitu
kruznu logiku: ono je posredovanje ljudskog djelo-
vanja, svakog jedinstvenog ljudskog ¢ina i njegovog
traga koje ga smisleno povezuje s drugim ¢inovima.
Cinovi i njihovi tragovi u neprestanoj su meduigri
povezivanja, interpretacije, promjene oblika i me-
dija koji ¢ine zabiljezenu sveukupnost ljudskog dje-
lovanja. Iako ¢injenje ima nuzne dokumentaristicke
posljedice, ovdje nas takoder zanima njegov specifi-
¢an vid kao svjesnog i naknadnog, rekonstruktivnog

Arhivi: prema ljudskim pravima

utvrdivanja prijasnjih praksi i minulog djelovanja, a
samim time i rekonstrukcija prijaSnjeg dokumentira-
nja i to ponajprije u sferi civilnog drustva i zastite
ljudskih prava.

Naknadno rekonstruiranje, medutim, nije samo uspo-
stavljanje novog reda dokumenata, nije tek omogucéa-
vanje preglednosti kao konzervativni vid prisjecanja.
Ono jest, od motivacije, preko cjelokupnog procesa,
do zavrSnog produkta, konstruiranje i potvrdivanje,
ozZivotvorenje i obogadivanje odredenih vrijednosti,
koje u novim okolnostima dobivaju novi smisao. Iako
postoji niz raznih metoda dokumentiranja — ako se i
ono samo moze smatrati metodom - ovdje ga prven-
stveno promatramo kroz arhiv, kao mjesto prezer-
vacije sje¢anja, kroz njegovo zasnivanje i uporabu i
kroz arhivistiku kao skup praksi, znanja i normi koje
nam ‘pomazu’ u dokumentiranju. Odnos arhiva i do-
kumentiranja moZe najbolje sazZimaju sljedeée rijeci:
“Arhiv je opdi sistem stvaranja i transformacije izja-
va” (Foucault, 2004).47

Ivan Székely (2010) razlikuje Cetiri tipa arhivisticke
paradigme. To nam razlikovanje pomaze u razumi-
jevanju razvoja arhivistike kroz povijest.

Prvi je tip paradigme onaj pomocu kojeg se dokazuju
odredena prava i titule i odgovara povijesno ranim
arhivima. Uslijed nepostojanja jasnog razlikovanja
sfere javnog i privatnog, odnosno uslijed povezanosti
politicke mo¢i s ekonomskom, taj je tip arhiva pri-
vatan te sadrzi dokumente koji direktno upucuju na
odredenu socijalnu, ekonomsku i politicku moé¢ od-
nosno nositelja te modi. Drugi tip arhiva nastaje kao
posljedica Francuske revolucije; arhivi postaju javni
i svima dostupni; oni ¢uvaju kolektivnu memoriju
naroda; svaka pa i arhivska institucija svoje legalno
vaZenje dobiva suglasno$éu naroda. Kao tipi¢na insti-
tucija ovdje se javlja javni arhiv. Sljedeé¢a paradigma

jest ona javno dostupnih arhiva. Promjena u odnosu
na postojece arhive jest daljnja komunalizacija (po-
drustvljenje) arhiva kao javnog i zajednickog dobra
koji pripada javnoj sferi i daljnja liberalizacija pra-
va korisnika (brisanje razlike izmedu istrazivaca kao
povlastene elite i zainteresiranih laika te smanjenje
efekta nedostupnosti informacija preko argumenta
javnog interesa, karakteristi¢nog za prethodnu para-
digmu). Sa stajali$ta institucionalnog oblika, javno
dostupni arhivi jesu kombinacija javnih arhiva i pri-
vatnih arhiva dostupnih javnosti. Cetvrta paradigma,
globalni arhivi, duboko je obiljeZena tehnoloskim ra-
zvojem: kljuéna institucija koja garantira pristup in-
formacijama nije arhiv, ve¢ pruzatelj informacijskih
i komunikacijskih servisa. Ti servisi uklju¢uju tehno-
loske aspekta pristupa mreZama, uporabu virtualnih

47 Kao dodatan prilog razumijevanju odnosa formi dokumentiranja izmedu svjedocenja i arhiva te onog izrecenog i neizrecenog,
vidi Agamben (2008), a za razvoj forenzickog pristupa kao narativa istrazivanja/dokumentiranja ratnih zlo¢ina, spram narativa

dokumenta i svjedocenja vidi Keenan, Weizman (2012).
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prostora za skladiStenje i razlicitih softverskih aplika-
cija, provizije trgovanjem sadrzajem i informacijama
te razlicite vrste dodanih vrijednosti.

Székely takoder analizira suvremeni razvoj razlici-
tih korisnika arhiva kroz 20. stoljeée. Osim klasi¢nih
znanstveno orijentiranih istrazivaca (pri ¢emu ne tre-
ba zaboraviti ni dodatnu diverzifikaciju razli¢itih po-
lja znanosti), razvijaju se samosvjesni laicki korisnici
arhiva. Székely definira dvije grupe: jedna koja arhive
koristi kao osobno zainteresirani pojedinci, u trazenju
i ostvarivanju svojih individualnih prava ili bavljenju
amaterskom genealogijom, a sa druge strane, profili-
raju se korisnici koji zahtijevaju pristup dokumentima
koji ih se osobno ticu, a predstavljaju dio zaostavstine
minulih diktatorskih ili autoritarnih reZima. Prvi su
svoje pravo shvacali kao individualno gradansko pravo
i samoodredenje (informational self-deter mination), a
potonji kao vid informacijske restitucije (information re-
stitution), kao kolektivno pravo drustva koje je u pros-
losti bilo zakinuto za normalan pristup informacijama.

Razmisljajudi o potrebi razvijanja intelektualne povi-
jesti arhivisticke znanosti, koja bi predstavljala samo-
kriticko prevrednovanje arhivistike kroz povijesnu
kontekstualizaciju, Cook postavlja pitanje: “Kako su
arhivisticke pretpostavke, koncepti i strategije reflek-
tirale dominantne strukture i druStveni etos svojeg
vremena? Na kojoj su bazi, reflektirajuéi koje pro-
mjenjive vrijednosti, arhivisti odabirali tko treba biti
primljen u njihove kude sjedanja, a tko isklju¢en?”
(Cook, 1997). Derrida (1995) pokazuje arhiv kao
entitet koji ukljucuje preklapajuce svojstvo pocetka
i zapovijedanja. “Termin se doista odnosi, kao Sto bi
se dalo pravilno pretpostaviti, na arkhé, u fizickom,
povijesnom, ili ontoloSkom smislu, na ono prvo, ute-
meljujuée, uglavnom na pocetak. Ali ¢ak i viSe i pri-
je, ‘arhiv’ se odnosi na arkhé u nomoloskom smislu,
na arkhé onoga koji zapovijeda. [...] Gradani koji su
stoga posjedovali znacajnu politicku moé smatrani su
da imaju pravo da stvaraju ili da predstavljaju pravo.
Oni ne samo osiguravaju fizicku sigurnost onoga $to
je stavljeno na ¢uvanje ili samog supstrata. Njima je
takoder dodijeljeno hermeneuticko pravo i kompe-
tencija. Oni imaju pravo interpretirati arhive. Povje-
reni takvim arhontima, ti dokumenti efektivno kon-
statiraju pravo: oni prizivaju, nareduju ili postavljaju
pravo”. Francuski histori¢ar Jacques Le Goff takoder
se nadovezuje na arhivisti¢ke ‘politike sje¢anja’: sred-
njovjekovni arhivi nisu samo drzali evidencije legal-
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nih i poslovnih transakcija, veé su eksplicitno sluZzili
povijesnim i sakralnim/simboli¢kim potrebama, ali
samo za figure koje su smatrane vrijednim slavljenja
i memorizacije u kontekstu svojeg vremena.

Sonia Combre, u svojoj knjizi znakovita imena Zabra-
njeni arhivi (Archives interdites: Les peurs frangaises
face a I’histoire contemporaine), govori o represiji
arhiva, modéi drZave koja je povezana s njima i re-
perkusijama koje one imaju za historiografiju. Ona
uvodi i pojma patriarhiva, kojim se oznacava isklju-
¢enje svih Drugih van danog dominantnog muskog
uredenja drustva. Iskljucenje Zena iz institucionalnih
politika sjeéanja naglasava i Gerda Lerner, americ¢ka
historiografkinja (Cook, 1997).

DrusStvena uloga arhiva mijenjala se tijekom vremena.
Pobjednicki hod demokracije kao dominantne ideje
19. stoljeca, razvoj opéeg prava glasa, sve rasireniji
razliciti oblici politicke i drusStvene participacije gra-
danstva te prodor ideja ljudskih prava, nuzno su utje-
cali i na sam druStveni i politi¢ki status arhiva. Oni
i dalje, ovisno o politickoj situaciji, imaju neospornu
javnu i politicku ulogu. U demokratskim drZzavama,
uz bok ostalim institucijama podupiru principe vla-
davine prava: dostupnost gradiva u svrhu ostvariva-
nja politickih prava, institucije uprave predstavljaju
urednost administrativnog funkcioniranja, njihova je
odgovornost javna; dok u autoritarnim/diktatorskim
rezimima, po Fraenkelovom modelu ‘dualne drzave’,
oni (za razliku od sluzbenih administrativnih ili ar-
hivskih institucija) ¢ine ‘srce’ represivnog aparata i
tajne policije.

Stoga je pitanje arhiva u zemljama u tranziciji oso-
bito delikatno: ono izaziva niz pitanja koja se ti¢u
lustracije, javnog nadzora, zlouporabe, selektivnog
otvaranja fondova, ideologije, raspolaganja autentic-
nim dokazima o krSenjima ljudskih prava, kao i nji-
hova objavljivanja.*® Kroz slicne nedoumice prolazi
i Republika Hrvatska (Hedbeli, 2011). Nasem suvre-
menom kontekstu svojstveni su neki specifi¢ni pro-
blemi: fragilnost kulturalnog naslijeda u vremenima
rata, autoritarnog rezima i konzervativne ideologije
uslijed institucionalnog nemara (LeSaja, 2012), pita-
nje naslijeda razli¢itih mehanizama tijela (ukljucuju-
¢i arhiv) nastalih na temelju medunarodnog prava, a
s ograni¢enim mandatom (Steinberg, 2011) te pita-
nje arhivskog gradiva kao dio procesa sukcesije.

48 Poznat je relativno nedavan primjer slucajnog otkrivanja arhiva tajne policije u Gvatemali; nakon eksplozije unutar kompleksa
policijske akademije otkriveno je da je ta lokacija sluzila kao tajni zatvor i muciliste, a otkriveni su tajni policijski dosjei koji su
biljezili sudbine desetaka tisuca nestalih, mucenih ili ubijenih gradana tijekom viSedesetljetne vladavine desnic¢arskih hunti. O
otvaranju tih arhiva snimljen i dokumentarni film La isla. Archives of a Tragedy (2009). Kao prakti¢an vodi¢ i niz preporuka za
arhive u tranzicijskim zemljama, vidjeti studiju (Quintana, 2009).
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Najpoznatija svjetska arhivisticka organizacija, Me-
dunarodno arhivsko vijece, vrijednost ljudskih prava
postulira u preambuli Statuta iz 2007., na sljededi na-
¢in: “Arhivi konstituiraju sje¢anje nacija i drustava,
oblikuju njihov identitet, i temelj su informatickog
drustva. PruZajuéi dokaze o ljudskim djelovanju i
transakcijama, arhivi podupiru upravu i ¢ine podlogu
prava individua, organizacija i drzava. Garantirajuci
gradansko pravo pristupa sluZzbenim informacijama i
znanju njihove povijesti, arhivi su fundamentalni za
demokraciju, odgovornost i dobru vladavinu. Misija
Medunarodnog arhivskog vije¢a (ICA) jest promovi-
ranje prezervacije i uporabe arhiva diljem svijeta. U
ostvarivanju te misije, ICA radi na zastiti i jacanju
sje¢anja svijeta, na unapredenju komunikacije posti-
vajudi kulturalnu razlicitost.”

Temeljem rezolucija donesenih na Medunarodnoj
konferenciji okruglih stolova o arhivima (Conference
of the Round Table on Archives, CITRA) 2003. go-
dine, osnovana je pri ICA-i Radna grupa za ljudska
prava. Postoji ¢itav niz organizacija i inicijativa koje
naglasavaju znacaj i vrijednost povezivanja ljudskih
prava i arhiva, od velikih institucija poput UNESCO-a
i Open Society Archives (pri Srednjoeuropskom Uni-
verzitetu u Budimpesti) do projekata poput Archives
Watcha i Archivist Watcha; takoder, postoje baze ar-
hiva posveéenim ljudskim pravima poput baze Co-
lumbia University Libraries (Human Rights Web Archi-
ve), Medunarodnog arhivskog vije¢a (Human Rights
Archives Directory).

Nasuprot klasi¢nim javnim arhivima, knjiZznicama,
muzejima i znanstvenim institucijama, ili zajedno s
njima, razvija se mreza nespecificnih privatnih arhi-
va, s odredenom vrstom javnog/drusStvenog manda-
ta koji su aktivno otvoreni javnosti posto stvaraju ili
drZe gradivo koje se smatraju druStveno relevantnim,
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odnosno smatraju ga javnim dobrom i koriste ga u
svrhu zagovaranja odredenih prava ili vrijednosti.
Tako svjedo¢imo razvoju arhiva kao §to su human
rights archives, memory archives, community archives,
genocide archives, transgender archives. Bogatstvo te-
matskih podrucja koje se otkriva u ovom nazivlju
svjedoci jednako o Sirenju i produbljivanju javne sfe-
re, promjeni shvacanja uloge ‘arhiva’ (naspram kon-
cepta nacionalnog, drZzavnog ili javnog arhiva), kao i
razumijevanja i stvaranja samih povijesnih procesa.

Razlic¢iti dokumenti, kao $to su Opc¢a deklaracija o ar-
hivima, donesena od strane Opée skupstine Meduna-
rodnog arhivskog vijeéa ili Vancouverska deklaracija
proizasla iz konferencije The Memory of the World in
the Digital Age: Digitization and Preservation koju su
organizirali UNESCO i University of British Columbia,
inzistiraju na povezanosti uloga arhiva, nacionalnih
zakonodavstava, odgovornosti javnih tijela, uloge
gradana, procesa digitalizacije, razlic¢itih standarda
u cuvanju ‘memorije svijeta’, unapredenju principa
vladavine prava i ostvarivanja ljudskih prava. Puhov-
ski (2006) i Dvornik (2008) uvjerljivo obrazlazu vezu
izmedu dokumentiranja rada organizacija civilnog
drustva, kao ¢uvanja i organiziranja njihovih ‘papira’
i rada na zagovaranju tekovina gradanskog drustva.
Hedbeli i Petrovi¢ (2009) u svojem radu, dokazujudi
tezu o povezanosti ostvarivanja ljudskih prava i ar-
hivskog te registraturnog gradiva analizirale su tekst
Opce deklaracije o ljudskim pravima koju je usvojila
i proglasila Opéa skupstina Ujedinjenih naroda 10.
prosinca 1948. godine. U toj analizi pokusale su po-
kazati na koji nac¢in pojedini ¢lanci deklaracije oba-
vezuju stvaratelje i imatelje gradiva da u normalnom
obavljanju svojega posla reproduciranju nacela prav-
ne drzave i zastite ljudskih prava.

Petrovi¢ i Hedbeli (2010) piSu kako “prema dostu-
pnim saznanjima gradivo koje je nastalo tijekom
90-ih godina XX. stoljeca nije sustavno sredeno i po-
hranjivano te postoji velika opasnost da ne bude sa-
¢uvano. Svijest o znacaju tog gradiva jo$ uvijek nije
dovoljno razvijena, kako unutar samih organizacija
civilnog drustva, tako i Sire.” Problematika se ovdje
moZe sagledati s dvije strane: sa strane samih organi-
zacija kao stvaratelja, kao i iz ugla institucija ¢ija je
funkcija prezervacija.

Sa strane organizacija kao stvaratelja gradiva (u
naSem razmatranju prvenstveno mislimo na organi-

zacije civilnog drustva, odnosno na udruge u uZem
smislu), postoji niz problema. Uvodno se moZe ar-
gumentirati da organizacije ¢esto same nisu svjesne
kako svojim normalnim radom proizvode dokaze
koje ¢ée jednom imati drugaciju ulogu od one zbog
koje su prvobitno i nastali, odnosno da ée ti doku-
menti jednom biti koriSteni od strane drugih osoba
(primjerice istraZivaca), u nekom okruZenju koje
moZe biti prilicno drugadije od trenutnog. S druge
strane, organizacije Zive, s institucionalnog stajalista,
u vrlo fluidnom, nestabilnom i promjenjivom okruze-
nju s oskudnim resursima. To predstavlja probleme
pri urednom vodenju dokumentacije i njezinom su-
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stavnom odlaganju nakon perioda aktivne uporabe,
a narocit je problem kada organizacija prestaje s po-
stojanjem. Jedan niz problema proizlazi iz toga $to
takve organizacije nemaju javnu nadleznost, ¢ime za-
ostali tragovi ostaju najc¢eS¢e na brigu ljudima o ¢ijoj
dobroj volji ovisi njihova daljnja sudbina; odnosno ti
se zaostali tragovi teSko vraéaju u prostor (primjeri-
ce, organizacije koja se bavi slicnim podrucjem rada)
u kojem mogu biti adekvatno zbrinuti i zadobiti svoj
novi Zivot.

Takoder, na temelju istraZivanja koje je Documenta
provela 2008. godine, proizlazi kako udruge “treba-
ju podrsku u sredivanju gradiva, ali Zele drzati svoje
gradivo kod sebe, a ne ga ponuditi arhivu, jer u ar-
hive nemaju povjerenja” (Petrovié, Hedbeli, 2010).
Drugi niz problema proizlazi iz potreba za namica-
njem dodatnih sredstava i resursa Sto zahtijeva na-
knadno slaganje i uredivanje zaostalih i nesredenih
fondova dokumentacije. U slucaju da se sredstva i re-
sursi (prostor, stru¢no osposobljena osoba, tehnika,
inventar, potros$ni materijal) ne namaknu u dostatnoj
mjeri, istraZivaci koji se eventualno susretnu s tom
dokumentacijom prinudeni su sami snalaziti se u pa-
pirima kakvi su ostali u zadnjem stanju, Sto je proble-
mati¢no kako sa stajaliSta same dokumentacije, tako
i sa stajaliSta istraZivanja koje je oteZano. Pri tome
valja imati na umu da se ovdje prvenstveno misli na
organizacije koje su djelovale devedesetih godina,
Cije je poslovanje bilo temeljeno uglavnom na papiru,
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dok suvremene organizacije ¢ija je produkcija u veli-
koj mjeri digitalna, imaju drugaciju logiku funkcioni-
ranja, organizacije i prezervacije. Medutim, jednako
kao Sto papir tijekom vremena propada, jednako su,
uslijed razvoja tehnologije, ugroZeni i elektronicki
zapisi u najSirem smislu. Laksi je problem jednostav-
no prebacivanje iz analognog u digitalni format, no
teZi je problem spasSavanje digitalnih zapisa koji su
nastajali od ranih 90-ih godina nadalje.

Sa strane institucija, zajednicki je zakljucak svo troje
autora (Hedbeli, 2007, Luci¢, 2004, Ketelaar, 2008)
da klasicni arhivi ne prepoznaju u dovoljnoj mjeri rad
i ostavstinu udruga civilnog drustva. Teskoce proizla-
ze iz utvrdivanja kriterija vrednovanja koje su orga-
nizacije dovoljno vazne da budu odabrane; struktura
organizacija civilnog drustva jest horizontalna, a ne
vertikalno/hijerarhijska kao u klasi¢nih institucija ad-
ministracije/uprave, iz ¢ega proizlazi da je teSko od-
luciti koja na temelju svoje nadleznosti, odnosno fo-
kusa rada, zavreduje prvenstvo ili prednost u odabiru;
proces kategorizacije stvaratelja nije stavljen na javnu
diskusiju; formulacije u zakonima koje vrijednost gra-
diva tretiraju jedino u odnosu na ‘drzavu’, a ne i na
‘drustvo’; mogudi je razlog i ustezanje samih arhiva od
moguce koli¢ine gradiva koji bi u slucaju otvorenije
akvizicijske politike trebalo obraditi, odnosno nedo-
statak stru¢nog kadra koji bi se specijalizirao samo za
rad s gradivom ovakve vrste stvaratelja.

Zakonom o arhivskom gradivu i arhivima (NN 105/97,
64/00, 65/09) ureduju se zastita i uvjeti koristenja,
¢uvanje, uporaba i obrada arhivskoga gradiva, javna
arhivska sluzba te nadleznosti i zadaée arhiva. Zakon
prepoznaje dvije vrste stvaratelja arhivskog gradiva
— javne i privatne stvaratelje. Javnim arhivskim ili
registraturnim gradivom smatra se gradivo nastalo
djelovanjem i radom tijela drZzavne vlasti, tijela je-
dinica lokalne samouprave i uprave, javnih ustanova
i javnih poduzeéa, trgovackih drustava koja su na-
stala iz bivsih javnih poduzeca, javnih biljeznika i
drugih osoba koje obavljaju javnu sluzbu ili imaju
javne ovlasti, dok se privatnim arhivskim gradivom
smatra gradivo nastalo djelovanjem privatnih prav-
nih i fizickih osoba, ukoliko nije nastalo u obavljanju
javnih ovlasti ili u obavljanju javne sluzbe i ako nije
u drzavnom vlasnis$tvu. Hrvatski drzavni arhiv utvr-
duje popis imatelja arhivskoga gradiva u privatnom
vlasniStvu za koje po svojoj stru¢noj ocjeni utvrdi da
je od interesa za drzavu.

Privatno arhivsko gradivo upisuje se u Upisnik vla-
snika privatnoga arhivskog gradiva. Imatelji privat-
noga arhivskog gradiva koji iz bilo koje osnove ¢uva-
ju arhivsko gradivo ili pojedina¢ne dokumente trajne
vrijednosti, obavezni su obavijestiti nadlezni drzavni
arhiv o posjedovanju gradiva, ¢uvati gradivo i podu-
zimati mjere potrebne za njegovo sigurno ¢uvanje i
zastitu, srediti gradivo i izraditi popis, dopustiti ovla-
Stenoj osobi nadleznoga drzavnog arhiva da pregleda
gradivo i po potrebi provede sigurnosno snimanje.
Ukoliko imatelj privatnoga arhivskog gradiva nije u
mogucénosti srediti gradivo i izraditi popis, duzan je
dopustiti nadleZznom drZavnom arhivu da to ucini o
svom trosku.

Ve e .

gradiva izvan arhiva (NN 63/04,106/07) ureduju se
uvjeti ¢uvanja i zaStite javnog arhivskog i registra-
turnog gradiva izvan arhiva i privatnog arhivskog
gradiva za koje je utvrdeno da ima svojstva kultur-
nog dobra. Pravilnik odreduje kako su imatelji gra-
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diva duZni jednom godisnje dostavljati nadleznom
arhivu popise arhivskog gradiva sa stanjem na zadnji
dan prethodne godine. Popisi se dostavljaju nadlez-
nom arhivu u elektronickom obliku, u elektroni¢ckom
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obrascu, odnosno formatu za razmjenu podataka koji
utvrdi Hrvatski drzavni arhiv ili izravnim upisom
u evidenciju dokumentacijskih zbirki imatelja koju
vodi nadleZni arhiv.*

Veé i sam naziv organizacije svjedo¢i o odredenoj
metodoloskoj sklonosti ka ‘dokumentiranju’. Ta sklo-
nost proizlazi iz odredenog naslijeda na koji se orga-
nizacija nadovezuje; a koje kao jednu bitnu aktivnost
i vrijednost ima ‘dokumentiranje’ razli¢itih oblika
krSenja ljudskih prava kao i praksama otpora; a taj
se uvid reflektira na Documentinu osobnost. Razli¢iti
projekti i programi, koji korespondiraju s razli¢itim
sadrzajem i formama dokumentiranja proizvode ra-
zlicite vrste sadrZaja, digitalnih i analognih objekata,
koji zahtijevaju sustavno upravljanje. Tako se unutar
Documente moZe govoriti o viSe cjelina dokumenta-
cije kojima upravljaju razliciti sustavi. Arhiv Docu-
mente postoji kao zasebna jedinica unutar organiza-
cije, koja je zaduZena za zaprimanje i urudzbiranje
dokumenata, kao i njihovu digitalizaciju, klasifika-
ciju i pohranu. Iako ova vrsta poslova nije iskljuciva
nadleZznost ove jedinice, ona se tu obavlja u najveéoj
mjeri. Dokumentacija se prikuplja iz razli¢itih izvora,
i u razli¢itom je stanju sloZenosti, no ugrubo se moze
podijeliti na fondove kojima je organizacija stvaratelj
i kojima je organizacija imatelj.

Fond Antiratne kampanje Hrvatske

Fondovi kojih je Documenta imatelj jesu fond Anti-
ratne kampanje i zbirka dokumenata o unistavanju
knjiga u Hrvatskoj devedesetih godina, koje je pri-
kupio i ustupio Ante LeSaja. Osim S$to je za razliCite
fondove potrebna razlic¢ita vrsta obrade, cilj je stvara-
nje jedinstvenih opisa i pomagala koja bi bila javna,
i predocila cjelinu i bogatstvo dokumentacije koja se
ovdje nalazi, kao i definiranje politika prava pristupa
posto velik broj dokumenata sadrzi osobne/povjer-
ljive podatke. Osim niza dokumentaristi¢kih praksi,
koje imaju i institucionalnu i programsku funkciju,
moZe se govoriti i o ¢itavom nizu znanstveno-istrazi-
vackih praksi, kao i zagovarackih inicijativa. U ovom
kontekstu dovoljno je spomenuti inicijative promo-
viranja sustavnog rada na upravljanju dokumentima
organizacija civilnog drustva, koje su izmedu osta-
log rezultirale i dvama priruc¢nicima, Le Goff (2006)
i Hedbeli (2008), a koje su iscrpno dokumentirane u
Hedbeli i Petrovié¢ (2010).

Antiratna kampanja (Odbor Antiratne kampanje - Hrvatska, Anti ratna kampanja —
Hrvatske, Antiwar Campaign Croatia) formira se 1991. godine, prvo kao udruZenje
gradana, zatim kao mreZa organizacija i grupa, savez neprofitnih i nevladinih grupa i
naposljetku kao savez neprofitnih i nevladinih grupa.®® Gradivo je u Documentu stiglo
tijekom 2006. godine od posljednje koordinatorice ARK-a, Natalie Sipak, u kontekstu ra-
sprava o materijalnoj ostavstini ARK-a i potrebi osnivanja dokumentacijskog centra or-
ganizacija za ljudska prava. Od tada, izvrseno je slaganje gradiva po serijama, napisan
je i preliminarni popis gradiva i izradena struktura fonda. Kroz 2011. godinu, u susret
obiljezavanju dvadesete godisnjice ARK-a, zapocet je dodatan proces dokumentiranja,
Cija je svrha bili ustanoviti objektivne i subjektivne razmjere rada ove mreZe organizacija.

4 QOstali relevantni zakoni i propisi su: Zakon o pravu na pristup informacijama (NN 172/03, 144/10, 37/11, 77/11), Pravil-

nik o zastiti i cuvanju arhivskog i registraturnog gradiva izvan arhiva (NN 63/04,106/07), Pravilnik o uvjetima smjestaja,
opreme, zastite i obrade arhivskog gradiva, broju i strukturi stru¢nog osoblja arhiva (NN 65/04), Pravilnik o stru¢nom
osposobljavanju i provjeri strucne osposobljenosti djelatnika u pismohranama (NN 93/04), Pravilnik o koristenju arhivsk-
oga gradiva (NN 67,/99), Pravilnik o predaji arhivskog gradiva arhivima (NN 90/02), Pravilnik o vrednovanju te postupku
odabiranja i izlu¢ivanja arhivskog gradiva (NN 90/02), Pravilnik o evidencijama u arhivima (NN 90/02, 106/07), Pravilnik o
uvjetima i nacinu stjecanja stru¢nih zvanja u arhivskoj struci (NN 107/10), Kategorizacija stvaratelja arhivskoga gradiva (NN

42/07, 109/08)
30 Za puni opis stvaratelja vidi (Petrovié, 2009)
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Formirana je grupa ljudi koja je koordinirala cijeli proces, koji je ukljucivao istraZivanje
dokumentacije, razgovore s akterima i svjedocima rada ARK-q, i dodatno prikupljanje doku-
mentacije. Documenta kao organizacija ovdje se javlja kao pokretac i tehnicki poligon koji
omogucuje izvodenje procesa, kojega je cilj bio okupiti sto veci broj ljudi koji su posredno ili
neposredno zainteresirani za ARK. Rezultati istraZivanja objedinjeni su u knjizi Antiratna
kampanja 1991. — 2011. Neispricana povijest (Jankovi¢, Mokrovi¢, 2011). Struktura knjige
prati naum istraZivaca: snimanim i transkribiranim razgovorima osnivaca/osnivacica i dru-
gih aktera Zeljelo se potaknuti ljude da intersubjektivnim, zajednickim prisje¢anjem probaju
rekonstruirati ¢injenicno stanje razvoja ARK-a i drustveno-politickog konteksta, reflektirati
svoje dileme te iz perspektive vremenske distance sagledati smisao svojeg gradanskog an-
gazmana. Posljednji od triju razgovora transkript je okruglog stola ,,Ispred svog vremena“
odrZanog 04.07.2011., koji se uzima kao dan osnivanja Antiratne kampanje.

Sljedeci dio knjige cine dvije kronologije — kronologija ARK-a te opéa kronologija. Dok
je cilj prve bio rekonstrukcija programskih i institucionalnih metamorfoza organizacije —
nacin na koji se formalno i strukturalno mijenjala, koja su bila polja interesa, odnosno
koje su bile vrste krsenja ljudskih prava kojima se bavilo, koji su bili vazni javni i interni
dogadaji, svrha je potonje rekonstrukcija okruzenja u kojem je ARK funkcionirao i na
kojega je svojem djelovanjem nastojao utjecati. Kronologija ARK-a pokriva vremenski
period od 1991. do 2006. godine, a opéa kronologija od 1990. do 2001. godine. Na
kronologiji je radio Citav niz suradnika/ca i istraZivaca/ica, svi su akteri putem mailing
liste ili neformalnim kontaktima bili zamoljeni da pridonesu ustanovljavanju cinjenica.
Sljedeci dio knjige jest shema razvoja ARK-a, gdje je cilj bio rekonstrukcija i vizualan
prikaz razvoja organizacija proizaslih iz ‘jezgre’ ARK-a 1991./1992. godine do prve
polovice sljedeceg desetljeca. Ovdje se moZe vidjeti raznolikost i isprepletenost razlicitih
fokusa i nacin na koji je ona (pored drugih faktora) stvarala mreZu organizacija koje se
bave razlicitim vidovima zastite i zagovaranja ljudskih prava i drugim temama. Sljedeci
dio knjige cine objavljeni originalni dokumenti (dopisi, korespondencija, javna ocitova-
nja, novinski clanci, fotografije itd.) kojima je cilj vizualno dokumentacijsko utemeljenje
autenticnosti sadrZaja. Iako je cijela knjiga proSarana nizom reprinteva dokumenata, oni
ovdje dolaze u prvi plan. Sljedeci je dio knjige studija (koju je uredila Vesna Jankovi¢)
napravljena pomocu upitnika na koje su odgovarali medunarodni volonteri koji su deve-
desetih godina dolazili u Hrvatsku i radili u ARK-u na razli¢itim projektima. Ovime se
htjelo zabiljeZiti postojanje regionalne i medunarodne mreZe mirovnih aktivista i aktivis-
tkinja, koja je bila snaznom potporom u samom osnivanju ARK-a i njegovom radu, a iz
perspektive osoba koje u vecini, nakon povrataka u svoje zemlje, vise ne dijele istu zbilju,
odnosno bliskost konteksta tih dogadaja i rada.

Posljednje je poglavlje studija Bojana Bili¢a, u kojem autor analizira utemeljenje razvoja
i artikulacije antiratnog pokreta u Hrvatskoj iz socioloske perspektive. Iz ovog kratkog
prikaza vidljivo je da je biljeZenje cijelog fenomena zamisljeno i ostvareno kao inter-
disciplinarni rad koji podjednako ukljucuje i racuna ne samo na obavijesnu vrijednost
dokumenata, vec i na Zivo, fragilno i ponekad razlic¢itim emocijama obojano sjecanje
aktera, na pokusaj rekonstrukcije sto veceg broja razlicitih Cinjenicnih situacija, kao i na
intimnu refleksivnu dimenziju o smislu vlastita rada. Konacan dokument o dokumenti-
ranju oblikovan je od strane jednog od dizajnera ARKzina®!, ¢ime se Zeljelo ukazati na
kontinuitet, ili prije, prevrednovanje virtualnog kontinuiteta i na razini forme. Proces
je trajao godinu dana, obiljeZio ga je niz radnih sastanaka, dva razgovora osnivaca/
ica, postavljanje privremenog portala na Internetu s kljucnim dokumentima, kao pomo¢
sudionicima procesa u prisjeanju na cinjenice, organiziranje okruglog stola i koncerta
04.07.2011. te promocija knjige u Zagrebu i Pakracu. U sklopu cijelog projekta 01. i 02.
oZujka organizirana je konferencija Naslijede mirovnih inicijativa, koja je okupila niz
aktivista/kinja i teoreticara/ki, gdje se pokuSalo temi zasnivanja i razvoja antiratnog i
mirotvornog pokreta pristupiti preko razlicitih tematskih cjelina iz regionalne i meduna-
rodne perspektive.

51 Za konceptualni i sadrzajni razvoj ¢asopisa, vidi Jankovi¢, Mokrovié¢ (2011)
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U svjetlu tog procesa iznova se pokazao imperativ detaljne arhivisticke obrade fonda
ARK-a i stvaranje relevantnih obavijesnih pomagala, kako bi se olakSao pristup istra-
Zivacima i zainteresiranoj javnosti (iako fond vec koriste razni istraZivaci/ice), digita-
lizacija i postavljanje digitalnih objekata na otvoreni digitalni arhiv na Internetu, kao i
potreba da se nastavi, nakon Sto je dan op¢i okvir, s istraZivanjima na posebnim podruc-
jima rada ARK-a i organizacija koje su ga cCinile. Tijekom 2012. godine nastavlja se rad
na obradi i digitalizaciji fonda. Fond Antiratne kampanje postavlja se na platformi ICA
Atom koju je razvila programerska tvrtka za Medunarodno arhivsko vijece i koja slijedi
sve standardizirane norme arhivistickog opisa, pri cemu je cilj doslovno preslikavanje
odnosa dokumenata u fizickom arhivu u virtualni arhiv te istovremeno omogucéavanje
da gradivo bude maksimalno dostupno javnosti. ICA Atom je web based platforma koja
istovremeno omogucuje i drZanje, opis i prezentaciju dokumenata.

ZELENA AKCIJA ZAGREB / Radnitka c. 22, p.p. 876
(@) 041/610-951 - fax 041/612-615 =

Zagreb, 4. srpnja 1991.

Poziv zabrinutim roditeljima i svim ljudima dobre volje
Sprijec¢imo rat!

Milijuni ljudi na ovim nasim prostorima kojima prijeti sveopca klaonica
dijele jedan jedini, svima razumljiv ljudski osjecaj: panicni strah roditelja za
Zivote svoje djece.

Smrt ne treba nikome. Treba nam zivot. Zivot od kojeg nista nije
vrednije,a pogotovo to nisu pojedine ideologije, politicki ciljevi u ime kojih
neki Salju mlade ljude u smrt. Ti mladici , njihove majke i ocevi brojniji su i
snazniji od njih.

Sve ljude koje razdire jeza pred ratnim strahotama, sve koji zele nesto
uraditi u prilog miru i razumu, pozivamo da nam se pridruie u
nastojanjima da ludilo stane.

Zelena akcija Zagreb ovim pozivom pokrece antiratnu
kampanju. Pozivamo sve ljude dobre volje, sve majke i oCeve
da nam se pridruze!

- Javite nam se na telefon 041/610 951, telefax 612-615, ili na
adresu: Radnic¢ka c. 22 (Il kat, soba 29), 41000 Zagreb, p.p. 876.

Poziv “Sprijecimo rat”, 4. srpnja 1991,

' 3 7 1zuorni dokumenti
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[nformacijski sustav (I$)

Ideja za informacijskim sustavom nastala je jos 2004. godine temeljem uvida da organizacije
koje se bave ustanovljavanjem fakata o krsenjima ljudskih prava u ratovima na prostoru
bivse Jugoslavije trebaju suradivati na regionalnoj razini, iz nuznog razloga poveéanja ra-
zine protoka informacija, standardizacije i uskladivanja struktura podataka i metodologija
istraZivanja. Dogadaji koji su obiljeZili direktna ratna zbivanja, i svi posredni, ne iskljucivo
ratni dogadaji, a koji se ticu razlicitih oblika krsenja ljudskih prava, sa stajalista informacija,
izrazito su kompleksni setovi podataka za Cije su upravljanje potrebni sustavi koji koriste re-
lacijske baze podatka kako bi se mogli primjereno biljeZiti, analizirati i grupirati prema odre-
denim parametrima, dok uslijed prostorne isprepletenosti i jednostavne Cinjenice da incidenti
koji su predmet dokumentiranja i istraZivanja uvijek sadrZe najmanje dvije strane, od kojih
svaka ‘biljezi’, odnosno ostavlja bilo kakav trag, odredeni dio informacije, proizlazi da je za
temeljitu i punu rekonstrukciju potrebna suradnja svih zainteresiranih strana.

Aktivnosti na uspostavljanju regionalne suradnje istragivacko-dokumentacijskih centara sluz-
beno su zapocele sastankom u Budimpesti, odrZanim od 14. do 18. sijecnja 2004. g, a
nastavljene sastankom u Vukovaru 20. i 21. veljace 2004. g., da bi pocetna faza zavrsila 6.
travnja 2004. g. u Sarajevu potpisivanjem “Protokola o regionalnoj suradnji radi istraZivanja
i dokumentovanja ratnih zlocina u postjugoslovenskim zemljama”. Prema tom dokumentu,
“tri ugovorne strane, IstraZivacko dokumentacioni centar iz Sarajeva, Centar za istraZivanje
i dokumentaciju iz Zagreba [danas Documenta] i Fond za humanitarno pravo iz Beograda,
uvjereni da je dokumentovanje ratnih zbivanja, a posebno ratnih zlocina i drugih teskih
povreda medunarodnog humanitarnog prava u post jugoslavenskim zemljama, u periodu
od 1991. godine, bitna pretpostavka odrZivog mira u regionw; uvjereni da je saznavanje isti-
ne, uspostavljanje pravde i promjena odnosa prema Zrtvama ratnih zlocina, uslov sveopéeg
napretka i demokratizacije drustava u regioni; ovim Protokolom uspostavljaju se osnovne
pretpostavke i pravila medusobne suradnje u istraZivanju i dokumentovanju ratnih zbivanja,
posebno ratnih zlocina.” Prvi radni sastanak zainteresiranih strana odrZan je 7. prosinca
2010. godine u Kudi ljudskih prava u Zagrebu; od tada je odrZan niz radnih sastanaka na
kojima se razgovaralo o programiranju i razvoju IS-a, u Zagrebu, Osijeku i Beogradu.

Cilj je informacijskog sustava, osim da podrzava dokumentacijsko-istraZivacki rad, koji obje-
dinjuje niz programa i projekata Documente, i omogucavanje preseljenja radnih procesa
cjelokupne organizacije na elektronicko poslovanje. Prema toj ideji, sustav je podijeljen na
Sest funkcionalnih modula: upravljanje dokumentima (modul sluzi za unos, opis, pregled i
hod bilo kojeg digitalnog objekta), analiza (modul jest ‘jezgra’ sustava i preko njega se iz svih
dostupnih dokumenata podaci sadrZajno obraduju i usporeduju, gdje je cilj stvoriti virtualni
karton, svakog incidenta/dogadaja i svake osobe koja je u bilo kojem svojstvu u njemu su-
djelovala i, tamo gdje postoji, povezani pravosudni proces koji se tice tih incidenata i osoba);
procesiranje zahtjeva (pomoéu kojega se obraduju ulazni zahtjevi za dokumentacijom ili in-
formacijama), financije (modul sluzi za pracenje projekata i racunovodstvo), administracija
(vodenje evidencija o zaposlenicima, radnom vremenu zaposlenika te o zaduZenoj opremi)
te evidencije dogadaja (koji ukljucuje pregled svih dogadaja koji je organizirala Documenta,
javnih ili internih, ili drugih dogadaja na kojima su sudjelovali zaposlenici/ce Documente).

Razvoj informacijskog sustava jest pokusaj da se proces dokumentiranja dovede do tehnic-
ki sofisticirane razine, kako bi rezultati rada bili Sto tocniji i potpuniji sa stajalista kvalitete
i urednosti podataka, dok s druge strane, na razini poslovnih procesa organizacije, pred-
stavlja pokusaj za Sto jasnijom strukturom radnih procesa. Proces razvoja ovog sustava
istovremeno je vid prikupljanja specificne tehnicke ekspertize u smislu osmisljavanja sloZe-
nih i apstraktnih sustava koji rukovode sloZenim entitetima i njihovim odnosima; te koja
kao dodatno stvorena vrijednost moZe posluZiti i drugim organizacijama u obliku tehnicke
ili savjetodavne pomoci. Takoder, kod sustava u vlasnistvu je Documente i moZe se ustupati
i drugim organizacijama koje imaju slicne potrebe i po potrebi modificirati.
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Preporuke

Problemi i izazovi koji nastaju sa stajalista upravljanja fizickim ili digitalnim doku-
mentima, u organizacijama civilnog drustva, visestruki su.

+ Potreba definiranja zasebne uloge osobe ili osoba koji su zaduZeni za organizaciju i
upravljanje dokumentacijom. Ova potreba raste proporcionalno s koli¢inom dokumen-
tacije koju organizacija stvara, prikuplja i kojom raspolaze u svojem radu, odnosno s
posebnim karakteristikama koje ta dokumentacija sadrzi. U organizacijama civilnog
drustva, koje uslijed nepostojanja stabilne i dugotrajne strukture kakvu posjeduju
klasi¢ne javne institucije, imaju Cesto fluidnu i nestabilnu strukturu, taj je problem
posebno izrazen. Pozicija upravljanja dokumentacijom zahtjeva stalnost, kontinuitet i
sustav koji omogucuje jednoznacno i organizirano zaprimanje, diseminaciju i pohranu
dokumenata; takva vrsta pozicije zahtjeva odredenu vrstu institucionalnog, a ne pro-
gramskog angazmana, koji moze predstavljati nemale troSkove za organizaciju.

« Sa stajaliSta samih dokumenata, potrebno je paziti da svaki dokument ima $to ja-
snije navedene karakteristike koje opisuju stvaratelja, primatelja, predmet, datum
nastanka i ostale informacije koje ga primjereno smjestaju u odredenu programsku,
projektnu i predmetnu djelatnost. Sukladno tome, organizacija bi takoder trebala
imati primjereno unificirano i jednoznacno sredstvo opisa dokumenta. Siguran
nacin vodenja sluzbenih papira koji u organizaciju ulaze ili izlaze jest urudzbeni
zapisnik, koji biljezi sve klasi¢ne odrednice sadrzaja i putanje dokumenta. Takoder,
u svrhu sto jednostavnijeg i to¢nijeg hoda dokumenata kroz organizaciju, potrebno
je uspostaviti jasne protokole zaprimanja i slanja, obrade i pohrane dokumenata.
Prikladan nacin da se to uradi jest pravilnik s definiranim setom procedura.

« Sa stajaliSta dugotrajne pohrane dokumenata, potrebno je razviti sustav koji do-
kumente tretira kao dio odredene predmetne, projektne i programske cjeline, od-
nosno uspostaviti klasifikacijski sustav, dok je sa stajalista citljivosti i naknadne
upotrebe dokumenta pozeljno opisivati dokumentaciju sukladno standardnim nor-
mama opisa kao Sto su ISAD (G), opéa medunarodna norma za opis arhivskog
gradiva, ISAAR (CPF), medunarodna norma arhivistickoga normiranoga zapisa za
pravne i fizicke osobe te obitelji, ISDIAH, medunarodna norma za opis ustanova s
arhivskim gradivom te ISDF, medunarodna norma za opis funkcija.>?

 Pri upravljanju dokumentacijom, potrebno je i rukovoditi se dvama osnovnim
nacelima arhivistike: nacelom provenijencije (pripadnosti) i nacelom prvobitnog
reda. Nacelo provenijencije, odnosno postivanja fonda, znaci da se gradivo nasta-
lo radom jednog stvaratelja ne smije mijeSati s gradivom nastalim radom nekog
drugog stvaratelja. Prema nacelu prvobitnog reda, sistem sredivanja pri odlaganju
spisa u kancelarijama stvaratelja treba zadrzati, a po potrebi rekonstruirati.

« Sljedeca stvar kojoj je bitno posvetiti paznju jest odnos dokumentacije koja se aktiv-
no stvara i koristi i one koja se ne koristi. U nacelu, po uzoru na klasi¢ne institucije i
uredsko poslovanje, dokumentacija u razli¢itim stadijima upotrebe trebala bi biti jasno
razgraniena. Osobe koje obavljaju programsku djelatnost na odredenom problemu
rukovode dokumentacijom za cijelo vrijeme njegova trajanja i onda je predaju osobi
zaduZenoj za njezino ¢uvanje. Pri tome valja medu akterima dogovoriti jasnu proce-
duru slaganja dokumentacije, jer osoba koja stvara dokumente ujedno stvara i njihov
poredak, o ¢ijoj urednosti i preglednosti kasnije zavisi njegova upotrebna vrijednost te
jasnu proceduru prijenosa dokumentacije. Poanta jest da se u samom stvaranju doku-
menta stvaraju preduvjeti za sto lakse naknadno koristenje u bilo kojem smislu.>

52 Standardi su dostupni na stranicama ARHineta, http://arhinet.arhiv.hr/ Pages/ArhivskiStan-
dardi.aspx

53 Za detaljan opis sredivanja gradiva i upravljanja gradiva u organizacijama civilnog drustva,
vidi Hedbeli (2008) i Le Goff (2006).
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» Problemi koji se ovdje javljaju ti¢u se horizontalne naravi komunikacije, gdje ko-
respondenciju odnosno opéenito stvaranje dokumentacije, redovito obavlja veéi
broj aktera te ¢injenica da korespondencija ide kako klasi¢nim papirnatim tako i
elektronickim putem. Veliki broj aktera koji na dnevnoj razini obavljaju neposred-
nu komunikaciju s vanjskim svijetom relativiziraju i usloZnjavaju koncept prove-
nijencije, kao i sluzbenu narav dokumentacije, iako sve §to se stvara u svojstvu
organizacije pripada njezinim sluzbenim aktima. Medutim, dvostruki kanal komu-
nikacije, klasi¢nim i digitalnim putem, postavlja i pitanje koja je konac¢na tocka sa-
biranja dokumentacije koja se ti¢e pojedinog predmeta. Ove nedoumice zahtijeva-
ju pomno planiranje i takoder iziskuju nemale organizacijske i tehnoloske resurse.

+ Elektronicka dokumentacija svakog ¢lana organizacije trebala bi biti primjereno
osigurana i nalaziti se na platformi koja omogucava njezinu citljivost.

+ Organizacije Cesto u svojem radu prikupljaju i raznu knjiznu gradu, serijske publi-
kacije i ostalu gradu (brosure, leci, audiovizualna grada itd.). Takvo gradivo tako-
der zahtijeva organizaciju i upravljanje, narocito ako se Zeli uciniti uporabljivim za
¢lanove organizacije kao i za vanjske korisnike. Postoji niz open source softwarea
koji podrzavaju katalogizaciju i zapise knjiznog i ne knjiznog gradiva.

+ Koristenje dokumentacije osobito je uvjetovano i tehnoloskim potrebama. Digitaliza-
cija, odnosno pitanje dokumentacije kao digitalnih objekata jedno je od najvaznijih
toc¢aka u upravljanju dokumentacijom. Razlozi za digitalizaciju mogu biti prezerva-
cija (prebacivanje na drugi medij radi ¢uvanja dokumenta) ili olakSano koriStenje
(digitalizirane dokumente moZe koristiti viSe korisnika s viSe mjesta). Sama digita-
lizacija je proces koji zahtijeva vise faza. Materijalna kvaliteta gradiva odreduje po-
trebnu tehnologiju skeniranja; potrebno je paziti na koriStenje standardnih formata
skeniranja, ali takoder i formata koji su portabilni i lagani za koristenje; neprestano
provjeravati kvalitetu same digitalizacije; u slu¢ajevima u kojima se dokument Zeli
uciniti i ‘dubinski’ ¢itljivim, dakle ¢itljivijim nego Sto to omogucava zadana struktu-
ra metapodataka, potrebno je dokument obraditi u nekom od programa za opticko
prepoznavanje znakova (OCR). Neovisno o kojem se scenariju radi, upravljanje di-
gitalnim objektima zahtijeva odredene platforme koje omoguéuju unos i opis doku-
menata. Dokumenti se mogu drzati na zajednickom serveru ili na nekoj platformi
koja omoguéava istovremeno pristup i objektu i njegovom opisu, odnosno neka vrsta
document management sustava. Postoji ¢itav niz platformi koje omoguéavaju uprav-
ljanje ovom vrstom zadataka. Takve je platforme u nacelu moguce kupiti kao gotove
proizvode, moguce ih je samostalno razviti ili preuzeti gotove open source platfor-
me>* koje se upotrebljavaju kao razlicite vrste baza podataka i dokumenata, odnosno
repozitorija. Izbor pojedine platforme odnosno cjelovitog rjeSenja ovisi o nizu varija-
bli: konkretnim potrebama odnosno odnosu opisa dokumenta sa stajaliSta njegovih
metapodataka i sa stajaliSta njegova sadrzaja, raspolozivim financijskim resursima,
tehnickom znanju i opremljenosti itd.

+ Upravljanje repozitorijem/arhivom ovisi i o tome je li dokumentacija ve¢ u stanju
produkcije uglavnom digitalna i analogna. U prvom slucaju za taj posao primjere-
nije su osobe sa §irim spektrom znanja o informacijskim tehnologijama, narocito
data manageri; dok su u drugom slucaju primjerenije osobe stru¢no osposobljene
za uredsko poslovanje i/ili arhive. U slu¢aju povezivanja analognog s digitalnim,
poZeljna je njihova uska suradnja. Ako se organizacija odluci za neko od nekomer-
cijalnih rjeSenja, odnosno ako Zeli sama organizirati svoj virtualni/digitalni arhiv,
potreban je i angazman osoba koje znaju upravljati serverima i bazama podataka.
U slucaju izgradnje repozitorija potrebno je imati na umu standardizaciju metapo-
dataka radi povezivanja i vidljivosti pri drugim bazama podataka kao i pracenje
razvoja tehnoloskih standarda opéenito.

4 Neke od tih platformi su ICA Atom, DSpace, Eprints, Fedora itd.
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+ Sa stajaliSta potreba uredskog poslovanja, postoji ¢itav niz kolaborativnih softwa-
rea koje je moguée pronadi na Internetu, koji omogucuju upravljanje poslovnim
procesima organizacije i koji na razli¢itim razinama predstavljaju baze podataka i
dms sustave.

+ Svaki arhiv ili repozitorij trebao bi, u slucaju da sadrZi gradivo nastalo od dru-
gog stvaratelja, razjasniti i definirati svoje pravo posjeda nad gradivom, odnosno,
definirati i jasno regulirati prava, uvjete i ogranicenja raspolaganja i dostupnosti
prema korisnicima za sve svoje fondove.

Konacno, sa stajaliSta samog istrazivanja, a time i odredene forme dokumentiranja,
potrebno je pristupiti §to ve¢em broju izvora. U slucaju istraZivanja razlic¢itih obli-
ka narusSavanja ljudskih prava i rada organizacija civilnog drustva, izvori, narocito
primarni (originalna dokumentacija) ¢esto su teSsko dostupni. Postoji niz sekun-
darnih izvora: razli¢ite monografije, zbornici i casopisi koji u preradenom obliku
takoder pruzaju niz informacija.

Tu je i mreza institucija, organizacija i inicijativa i naposljetku pojedinaca/ki, akte-
ra ili svjedoka dogadaja Cije su price i iskustava vrlo dragocjeni izvori. Neovisno o
tome radi li se o zagovaranju, dokumentiranju ili istraZivanju, za svaki dogadaj za
koji znamo da se dogodio, postoji neki trag, ma koliko on djelovao skriven. Upra-
vo iz razloga njihove obavijesne vrijednosti, koja nerijetko ukazuje na skrivene ili
zaboravljene dogadaje, potrebno je inzistirati na njihovom ¢uvanju, omoguéavanju
pristupa i proucavanju. U tom se smislu moZe argumentirati da legitimacija i zastu-
panje odredenih vrijednosti pociva velikim dijelom i na samoj dostupnosti i vidlji-
vosti odredenog gradiva, odnosno da civilno drustvo legitimira svoje djelovanje i
povijescu vlastita rada, a ona se oc€ituje upravo u materijalnoj ostavstini.
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DOKUMENTIRANJE LJUDSKIH GUBITAKA U HRVATSKO!

Slaven Raskovic

Documenta je od svog osnutka zauzela stav kako je
nuzan korak u procesu suoc¢avanja s prosloséu utvrdi-
vanje Cinjenica o ratnim dogadanjima. S obzirom da
je najteza posljedica svakog oruzanog sukoba gubitak
ljudi, ocekivali smo da ¢e nadlezne drzavne institu-
cije napraviti sve §to je u njihovoj modéi kako bi se
utvrdio poimenicni popis svih Zrtava rata, bez obzira
na njihovu etnicku, vjersku, politi¢ku i socijalnu pri-
padnost, s njihovim klju¢nim identifikacijskim poda-
cima i okolnostima njihova stradanja.

Medutim, danas, viSe od 17 godina od zavrSetka rata u
Hrvatskoj, jos uvijek ne postoji jedinstveni, javno do-
stupan i provjerljiv popis poginulih i nestalih hrvatskih
gradana. Takva situacija jo$ uvijek omogucava ideolo-
Ske i politicke manipulacije brojem Zrtava i zasigurno
ne pridonosi ublazavanju ratnih posljedica i otvara-
nju prostora za stvaranje povjerenja i odrzZivog mira.
Upravo je to bio kljucni razlog zbog kojeg je Docu-
menta pocetkom 2009. godine krenula u istrazivanje
ljudskih gubitaka u Hrvatskoj. Ovim istrazivanjem Zeli

se odati pijetet Zrtvama rata tako Sto ¢e se omoguditi
da njihova imena i okolnosti stradanja budu poznate.
Smatramo da je obaveza svakog drustva osvijestiti da
Zrtve ratnih stradanja nisu samo brojevi, veé ljudi s
imenom i prezimenom. Iz istog razloga, Documenta
je bila jedna od prvih organizacija koja je pristupila
medunarodnoj inicijativi za zagovaranje Povelje za
priznavanje svakog/e stradalnika/ice oruZanog nasilja
koja je pokrenuta u Londonu 2011. godine i koju je
do sada usvojilo viSe od cetrdeset humantarnih orga-
nizacija i organizacija koje se bave ljudskim pravima
iz zemalja cijelog svijeta.> Povelja je usmjerena prema
svim drzavama svijeta od kojih se traZi da osiguraju da
svaki/a stradalnik/ca oruzanog nasilja bude azur-
no evidentiran/a, ispravno identificiran/a i javno
prepoznat/a. Ovi zahtjevi formulirani su na temelju
iskustva i saznanja medunarodne mreZe nevladinih
organizacija i znanstvenih institucija koje se bave do-
kumentiranjem stradalih u proslim ili aktualnim oru-
Zanim sukobima koji se vode Sirom svijeta, u ¢emu je
sudjelovala i Documenta.

% Hrvatski prijevod Povelje za priznavanje svakog/e stradalnika/ice oruzanog nasilja moZete pronaéi u Dodacima na kraju
teksta, a informacije o ¢itavoj inicijativi na stranici http://www.everycasualty.org/
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Ovdje je radi boljeg razumijevanja samog istraziva-
nja, ali i Sireg Documentinog djelovanja vazno na-
pomenuti da Documenta kao akter djeluje u okviri-
ma civilnog drustva, koje ima svoje posebnosti. Pri
pokusaju objasnjavanja osnovnih odrednica civilnog
drustva u druStvenim teorijama najéeSée se koristi
trodijelni model koji ¢ine drzava, ekonomija i civilno
drustvo, svo troje sa svojim posebnim zakonitostima
i funkcijama. U ovom modelu civilno drustvo pred-
stavlja antitezu drZavi, tj. ono je kontrola drzavnog
aparata i to kontrola u kojoj ne vrijede zakoni trZista,
ve¢ se djelovanje bazira na dobrovoljnom zajednic-
kom udruzivanju u svrhu zagovaranja svojih zajed-
nickih interesa i/ili interesa za koje pojedinci smatra-
ju da su od opéeg dobra.

Medutim, kada se dogodi da razne aktivnosti, koje je
neki akter iz civilnog drustva usmjerio prema zago-
varanju rjeSavanja odredenog pitanja prema relevan-
tnim institucijma, ne urode plodom, postoji mogué-
nost da taj akter civilnog drustva na neki nacin pre-
uzme ulogu drzavne institucije i krene sam u obavlja-

Kontekst istrazivanja

it

nje posla za kojeg je uvjeren da bi ga upravo drzava
trebala odraditi. Takav put u svojevrsno izlaZenje iz
najces¢ih oblika djelovanja civilnog drustva nosi sa
sobom jedan poseban splet problema. S druge strane,
pitanja dostupnosti podataka, tajnosti osobnih po-
dataka i, uostalom, legitimnosti provodenja jednog
ovakvog istrazivanja od strane organizacije civilnog
drustva, koja jedinu legitimnost crpi iz prava slobod-
nog udruZivanja i slobode izrazavanja svojih stavova,
predstavljaju posebna pitanja koja se moraju uzeti u
ozbiljno razmatranje. Istovremeno, poseban izazov
na etickom nivou predstavlja i situacija u kojoj or-
ganizacija civilnog drustva, koja se bavi izgradnjom
mira i ljudskim pravima, preuzima obavezu provode-
nja objektivnog, znanstveno utemeljenog istrazivanja
o Zrtvama rata.

Svi ti specifi¢ni izazovi i zateCeno stanje na podrucju
postojece grade o Zrtvama rata rezultirali su odabi-
rom metodoloskih alata i postavki za samo istraziva-
nje, o cemu Ce biti viSe rije¢i u nastavku teksta.

Ratovi koji su se na podrucju bivse SFRJ odvijali
devedesetih godina ostavili su iznimno teske poslje-
dice koje su rezultat najrazlicitijih oblika stradanja.
Samo je u ratovima devedesetih godina stradalo vise
od 130.000 osoba. Gotovo 20.000 osoba na podrudcju
bivSe Jugoslavije vode se nestalima, a broj izbjeglih
je oko milijun. (Kardov i sur, 2010:11). U Hrvatskoj
ne postoji poimenic¢ni popis Zrtava rata, iako je od za-
vrsetka rata proslo preko 17 godina, medutim postoje
razne procjene o broju poginulih i nestalih. Prema
podacima Ministarstva branitelja procjenjuje se da
je u Hrvatskoj poginulo vise od 20.000 ljudi, a jos
uvijek je nepoznata sudbina 1.761 osobe.>® Demograf
Drazen Zivié¢ navodi da je poginulo 8.147 (36,7%)
hrvatskih branitelja, 6.605 (29%) hrvatskih civila, a
broj nestalih hrvatskih branitelja i civila iznosi 1.218
(5,5%), Sto ¢ini ukupnu brojku od 15.970 poginulih
i nestalih. Brojku poginulih i nestalih Srba, vojnika
i civila, Zivi¢ je procijenio na 6.222 (28,0%) (Zivié,
2005:5). Rat je, dakle, prema Ziviéevim istraZivanji-
ma odnio ukupno 22.192 7rtava, gradana Republike
Hrvatske. Ivo Goldstein broj stradalih na hrvatskoj
strani (ukljucujuéi nestale) procjenjuje na 14.752,
od toga 8.147 vojnika i 6.605 civila, dok su na srp-
skoj strani poginulo 6.222 osobe, od ¢ega nesto vise

od treéine civila (35,8%) (Goldstein, 2008:751). Po-
stoje i procjene koje govore o oko 18.000 stradalih®’,
ali ako ih sve uzmemo u obzir mozemo zakljuditi da
se procjene broja poginulih i nestalih hrvatskih gra-
dana kreéu oko 20.000.

% http://www.branitelji.hr stranica zadnji put posjecenja 23.08.2012.
%7 Intervju s NataSom Kandi¢ za Vijesti.ba (http://www.vijesti.ba/vijesti/bih/124065-Koliko-zrtava-prognanih-jugo-ratovima.

html) stranica zadnji put posje¢ena 12.01.2013.
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Uzevsi u obzir ove procjene, pocetkom 2009. godine,
kada Documenta krece u istrazivanje ljudskih gubi-
taka u Hrvatskoj, bilo je potrebno napraviti analizu
postojeceg stanja na polju poimeni¢nih popisa Zrtava
rata. Ta analiza pokazala je postojanje brojnih po-
kusaja, od strane pojedinaca, udruga i drzavnih in-
stitucija, pravljenja poimeni¢nih popisa Zrtava rata,
ali nazalost velika veéina tih popisa nije teZila sveo-
buhvatnom pristupu kojim bi se pokrili svi poginuli i
nestali gradani RH. Veéinom su to bili popisi koji su
za cilj imali uvrStavanje imena Zrtava u okvire nekih
lokalnih komemorativnih praksi (stavljanja na spo-
menike, uvrStavanja u knjige i publikacije,...), popisi
koje su radile udruge branitelja, roditelja i udovica
za svoje ¢lanove ili popisi koji su se radili radi ostva-
rivanja nekih prava za ¢lanove obitelji zZrtava. Velika
vecina tih popisa ciljala je samo na jednu grupu Zzr-
tava, dok je druge najcesSée u potpunosti izostavljala
(npr. Petrinjski Zrtvoslov; Novogradiski zrtvoslov; U
viteza krunica; Heroji ne umiru; Vojna operacija Olu-
ja i poslije; itd...)
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U pogledu koristenja svih tih popisa/izvora u Docu-
mentinom istrazivanju, klju¢ni problem je predstav-
ljala metodoloska neujednacenost s jedne strane i ne-
dostatak informacija o metodama koje su koristene,
kako bi se pojedini popis uopée sastavio, s druge stra-
ne. Takva situacija u velikoj mjeri oteZava ispitivanje
medusobne neovisnosti izvora.

Bez obzira na sve navedeno, bilo je ocito da je pro-
laskom relativno dugog razdoblja od zavrSetka rata
nastao veliki broj poimeni¢nih popisa Zrtava rata koji
su ipak predstavljali dobar pocetni kapital za istra-
zZivanje ljudskih gubitaka, koji nikako nije smio biti
zanemaren. S realnim procjenama opsega istraZiva-
nja i ve¢ postojecih iskoristivih izvora, krenuli smo u
izradu najprimjerenije i naju¢inkovitije metodologije
s kojom se moze zavrsiti poimeni¢ni popis svih pogi-
nulih i nestalih u Republici Hrvatskoj.

Demografsko istrazivanje i poimenicni popis zrtava

Kada govorimo o dokumentiranju ljudskih gubitaka u
odredenom ratu ili nekoj drugoj vrsti oruzanog sukoba,
moramo razlikovati dva tipa istraZivanja. S jedne stra-
ne postoje klasi¢na demografska istrazivanja koja cilja-
ju utvrditi broj¢ane pokazatelje ljudskih gubitaka, unu-
tarnjeg kretanja stanovniStva unutar pojedine drzave i
iseljavanje/useljavanje stanovnistva iz jedne drzave u
drugu/e. Ovakva istrazivanja temelje se na ¢itavom nizu
dostupnih izvora poput popisa stanovnistva, razli¢itih
registara, izvjeStajima, evidencijama i sl. Za razliku od

njih, postoje istraZivanja kojima je cilj utvrditi poimenic-
ni popis poginulih i nestalih s klju¢nim razlikovnim iden-
tifikacijskim podacima o svakoj osobi koja je stradala,
kao i utvrdivanje okolnosti njihova stradanja. Ovaj tip
istrazivanja, uz korisStenje izvora koji se koriste i u demo-
grafskim istraZivanjima, nuzno ipak mora posegnuti za
dodatnim izvorima, od kojih klju¢ni izvor predstavljaju
obitelji Zrtava i/ili rodbina, prijatelji i poznanici Zrtava.

Zbog te nuznosti komunikacije sa svjedocima, svako
istrazivanje koje za cilj ima poimeni¢ni popis Zrtava rata
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nuzno mora ugraditi u svoju metodologiju rada teren-
sko istraZivanje, kao jedan od glavnih nacina dolaska do
podataka. To istovremeno znaci da su za ovakvo istra-
Zivanje potrebna relativno velika sredstva, jer sustavno
terensko odradivanje nekog podrucja zahtijeva veliki
broj dana koje istrazivaci provedu na terenu, $to podra-
zumijeva i veliki broj prijedenih kilometara i sredstava
potrebnih za osiguravanje smjestaja za istrazivace.

8l

Pored relativne visoke cijene provodenja jednog ova-
kvog istrazivanja, jedan od klju¢nih problema je ¢inje-
nica da prolaskom vremena takva istraZivanja postaju
sve manje i manje moguca, tj. nakon prolaska nekoliko
desetaka godina od ratnih sukoba izrada relevantnog
poimeni¢nog popisa Zrtava rata postaje otezana, prije
svega zbog gubitka svjedoka koji mogu relevantno go-
voriti o Zrtvama i okolnostima njihova stradanja.

Vrste istrazivanja

Postoji nekoliko glavnih pristupa u sferi dokumentiranja ljudskih gubitaka koji se
koriste ovisno o nekoliko vaznih faktora:

u kojem vremenu se istraZivanje provodi (u odnosu na zavrSetak rata/oruZanog sukoba)
koliki je procijenjeni broj Zrtava rata/oruzanog sukoba

kakvo je sigurnosno stanje na podrucju na kojem se istrazivanje provodi (postoji li
mogucnost relativne sigurnosti terenskog rada)

Sto je cilj istrazivanja, odnosno koliko detaljne podatke o Zrtvama se istraziva-
njem Zeli dobiti

Ovisno o nabrojanim faktorima metodologije istraZzivanja odnosno dokumentiranja
ljudskih gubitaka se dijele u Cetiri grupe:°®

%8 Djelomic¢no koriSteni elementi podjele iznesene u istraZivanju organizacije Oxford Research Group o glavnim praksama

dokumentiranje bazirano na dokumentima — Ovakve vrste istraZivanja kao glavni
izvor istrazivanja koriste dokumente koje su proizveli drugi (institucije, organiza-
cije...). Informacije o Zrtvama temelje se na medusobnoj usporedbi razli¢itih doku-
menata i testiranju njihove vjerodostojnosti. Kvaliteta zavr$nih podataka istraziva-
nja u velikoj mjeri je odredena kvalitetom i brojem dostupnih dokumenata.
dokumentiranje preko mreZe suradnika na terenu — Ovakva istrazivanja baziraju se
na mreZi istraZiva¢a suradnika koji skupljaju podatke o Zrtvama na terenu. Cesto
ti suradnici uopée nisu primarno istrazivaci koji se bave dokumentiranjem, ve¢ se
bave nekim drugim poslovima i javljaju informacije koje usput primijete (lokalne
organizacije ili institucije, vjerske organizacije, obitelji...). Ovakva istrazivanja ce-
sto imaju neujednacen broj podataka o pojedinim Zrtvama i rijetko kada su detalj-
na poput ostalih tipova dokumentiranja.

analiza svih dostupnih izvora — U ovakvim istraZivanjima koristi se najsiri spektar
svih dostupnih izvora u kojima se mogu pronaéi podaci o Zrtvama. Uz to, pose-
ban se naglasak stavlja na dodatnu terensku provjeru svakog pojedinog slucaja
za kojeg ne postoji dovoljno izvora ili izvori nisu dovoljno detaljni. Ta provjera se
najcesce na terenu obavlja uz komunikaciju s obiteljima i poznanicima Zrtava. Cilj
ovakvih istraZivanja je vrlo detaljan opis svake pojedine Zrtve. NajceSée se ovakva
istrazivanja rade u postkonfliktnom razdoblju, jer je ova vrsta metodologije tesko
provediva u uvjetima sukoba koji traje.

identifikacija nepoznatih Zrtava — Forenzicka identifikacija Zrtava predstavlja jo$
jedan oblik dokumentaristickih istrazZivanja, koja ipak imaju svoje posebnosti i ra-
zlikuju se od gore navedene 3 vrste istrazivanja. Njihov je cilj raznim metodama
identifikacije utvrditi identitete Zrtava te na taj nacin smanjiti broj Zrtava koje se
vode kao nestale i ¢ija sudbina nije poznata.

dokumentiraanja u svijetu, ovdje prilagodeni od autora.
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Tako se kvaliteta rezultata dobijenih razli¢itim meto-
doloskim praksama moZe jako razlikovati, vazno je
naglasiti korisnost svake od njih. Metodologija svakog
pojedinog istraZivanja je najceSc¢e izabrana u odnosu
na kapacitete provoditelja istrazivanja, status konflik-
ta Cije se posljedice istrazuju i cilj koji se Zeli postici i

(dabrana metodologija
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najcesce je jedina moguca i u tom trenutku na odrede-
nom prostoru provodiva metodologija. Isto tako, ne-
potpuni i manje detaljni rezultati jednog istraZivanja
kasnije mogu postati jako vazan izvor za sustavnija i
detaljnija istrazivanja vezana za isti konflikt/podrudje.

S obzirom na to da Documenta u istrazivanje ljudskih
gubitaka kreée 2009. godine, dakle skoro 15 godina
od zavrSetka rata i da su prve analize na podrucju
popisa zZrtava ipak pokazale postojanje velikog bro-
ja izvora koji mogu biti koriSteni u istrazivanju te
¢injenicu da je od pocetka cilj istraZivanja bio poi-
menicni popis svih poginulih i nestalih gradana Hr-
vatske, izbor metodoloskog pristupa za istraZivanje

je bio jedostavan. Bilo je potpuno jasno da je jedini
ispravan put analiza svih dostupnih izvora uz prida-
vanje posebne vaznosti terenskoj provjeri i nadopuni
svih dostupnih izvora informacija od strane obitelji
i/ili poznanika Zrtava. VaZno je naglasiti da smo pri
izboru metodologije koristili pozitivna iskustva nasih
partnerskih organizacija iz BiH, Srbije i Kosova.*®

1.PREPORUKE ZA PRIPREMU RADA NA TERENU

Klju¢na stvar u pripremi terenskog rada u svrhu dokumentiranja ljudskih gubitaka na nekom podrudju
je analiza dostupnih izvora koji govore o Zrtvama. U tu svrhu vazno je obiéi sve institucije u kojoj se
mozZe pronadi relevantna grada o Zrtvama (Nacionalna i sveucili$na knjiZnica, DrZavni arhiv, lokalne
knjiZnice, lokalni muzeji...). Nakon toga potrebno je detektirati potencijalne partnerske organizacije
koje djeluju na predmetnom podrudju te ispitati njihovu zainteresiranost za sudjelovanje u istraZiva-
nju. Suradnja s lokalnim partnerskim organizacijama vazna je ukoliko u rad na terenskom istrazivanju
Zelimo ukljuciti lokalne volontere, u ¢ijem pronalasku partnerske organizacije igraju klju¢nu ulogu.
Kada je sve navedeno obavljeno potrebno je obavijestiti sve potencijalno zainteresirane aktere (lokalna
samouprava, vjerske organizacije, tijela drZavne uprave, nevladine organizacije, ...) o pocetku istrazi-
vanja te s njima dogovoriti sastanke kako bi im se prezentiralo istrazivanje. Nakon toga se moze poceti
s terenskim istraZivanjem u okviru kojeg se obavljaju intervjui s obitelji i poznanicima Zrtava.

2. PROCJENA OBIMA ISTRAZIVANJA

Pri odluci o pocetku dokumentiranja na odredenom podrucju u odredenom vremenu vazno je odrediti
fokus istrazivanja. Hoce li se istraZivanje fokusirati na jedan incident/zlo¢in, viSe incidenata/zlo¢ina
ili na dokumentiranje svih ljudskih gubitaka u jednom mjestu, opéini, Zupaniji ili drzavi. Odluci o
dokumentiranju svih ljudskih gubitaka u jednoj zemlji najcesée prethodi viSegodisnji rad na dokumen-
tiranju pojedinih zlo¢ina kao $to je to bio slu¢aj u Hrvatskoj i drugim postjugoslavenskim zemljama.
U nedostatku vlastitih podataka, ARK je 1993. preveo i priredio izvjeStaje Amnesty Internationala i
Helsinki Watcha: Rat i ljudska prava na prostoru bivSe Jugoslavije i Ratni zlocini u Bosni i Hercegovini.
HHO je 1995. godine proveo do danas najobuhvatnija istrazivanja ljudskih gubitaka u tijeku i nakon
operacije 'Oluja'. Nakon dugogodisnjih istrazivanja koja su zapocela devedesetih, Fond za humanitar-
no pravo objavio je Kosovsku knjigu paméenja, a IDC Bosansku knjigu mrtvih. VaZno je razumjeti da su
istrazivanja ljudskih gubitaka dugi i zahtjevni istrazivacki procesi i da se s dokumentiranjem treba
poceti Sto je prije moguée kako bi se rezultati tih istraZivanja mogli objaviti nakon nekoliko godina.

% Fond za humanitarno pravo Beograd; Fond za humanitarno pravo Pristina; Istrazivacko-dokumentacioni centar Sarajevo
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3. PROCJENA RIZIKA

metodologije istraZivanja.

Pri odluci o poc¢etku dokumentiranja ljudskih gubitaka vazno je uzeti u obzir procjenu rizika za sve ak-
tere koji su ukljuceni u proces dokumentiranja. Ne smije se izgubiti iz vida da odredeni rezultati ova-
kve vrste istrazivanja mogu posluziti kao doprinos kaznenom progonu pocinitelja ratnih zlo¢ina, Sto
izlaze opasnosti istraZivace koji provode istrazivanje, ponekad i godinama nakon prestanka konflikta.
Sigurnosni aspekti situacije u kojoj se dokumentira moraju se uzeti u obzir pri odabiru najprikladnije

Kako bi se prikupljanje informacija od obitelji/po-
znanika Zrtava radilo na sustavan i ujednacen nacin,
bilo je potrebno razviti i testirati upitnik u koji ¢ée se
ispunjavati s ispitanicima na terenu. Kroz razvijanje
i testiranje upitnika dosli smo do zakljucka kako je
vazno da Sto viSe pitanja u upitniku bude zatvore-
nog tipa i to je u najveéoj mjeri postignuto te je je-
dino pitanje na koje je ostavljen prostor opSirnijem
odgovoru pitanje o opisu okolnosti koje su dovele do
povrede/stradanja pojedine osobe. Naime, glavni cilj
istraZivanja je prikupljanje Sto viSe konkretnih poda-
taka o osobama koje su poginule ili nestale te su u tu
svrhu zatvorena pitanja kojima se navodi ispitanika
na jasan i konkretan odgovor u svakom sluéaju pri-
kladniji alat.

[astita istrazivaca

Sto se ti¢e samog procesa ispunjavanja upitnika, na-
kon testiranja zakljuceno je kako je vazno da u svr-
hu sustavnosti, ujednacenosti i kvalitete informacija,
upitnik ispunjavaju educirani istraZivaci/ce, a ne sa-
mostalno ispitanici/e. Kod otvorenog pitanja o opisu
okolnosti istraziva¢/ica slusa pricu ispitanika/ice, pa-
rafrazira je i saZima te zapisuje, a nakon toga Cita ispi-
taniku/ici kako bi provjerio jesu li opisane okolnosti u
skladu s onim $to je ispitanik/ica rekao/la.

Nakon zavrSetka ispunjavanja upitnika, ispitanik/ica
se potpisuje na isti kako bi svojim potpisom garantirao
za toc¢nost informacija koje su u upitniku iznesene. °

U psiholoskoj literaturi ve¢ je odavno poznata teorija
sekundarne traumatizacije. Njoj podlijezu osobe koje
nisu bile izravno izloZene traumatskom iskustvu, ali su
izloZene posredno kroz razgovore i izloZenost osobama
s primarnom traumatizacijom. Sekundarno traumatizi-
rane osobe najcesce su osobe pomagackih profesija koji
rade s traumatiziranim osobama (socijalni radnici, me-
dicinsko osoblje, psiholozi,...) i ¢lanovi obitelji trauma-
tiziranih osoba. Simptomi koji se ovdje javljaju vrlo su
slicni onima kod primarne traumatizacije.

S obzirom na osjetljivost teme samog istrazivanja te
opasnosti od javljanja sekundarne traumatizacije kod
istrazivaca/ica, zbog konstatntnog rada s osobama
koje su prezivjele teske traume, pri planiranju ¢itavog
istrazivanja odluceno je da ¢ée terenske timove ¢initi
po dvoje istrazivaca/ica. Smatrali smo kako ¢emo na
taj nacin omoguditi postojanje primarne medusobne
podrske medu istraziva¢ima/ica i to u trenutcima
kada im je podrska najpotrebnija i kada se najveca
koli¢ina stresnih situacija i dogada. Uz ovu preven-
ciju sekundarne traumatizacije, svim istrazivac¢ima/
ica je na raspolaganju besplatna psiholoska pomoé¢
koju mogu koristiti u bilo kojem trenutku u kojem

6 Primjer Upitnika o Zrtvi moZe se vidjeti na kraju teksta

oni sami ili njihovi nadredeni osjete da im je potreb-
na. Isto tako, vazno je organizirati redovnu periodic-
ku psiholosku evaluaciju svih onih koji su izloZeni
riziku od sekundarne traumatizacije, a kako bi se na
vrijeme uocilo potencijalne simptome te se sprijecilo
daljnje narusavanje zdravlja pojedine osobe.

Pored preventivne uloge stvaranja dvoclanih timova
vezano za sekundarnu traumatizaciju, ispostavilo se
kako je ovaj koncept jako koristan i u velikom bro-
ju nepredvidenih situacija koje se u velikom broju
dana koje istrazivaci provode na terenu jednostavno
moraju dogadati (zapinjanje vozila u snijegu i blatu,
kvarovi, neugodni ispitanici/ce,...).

Unato¢ velikoj prednosti dvoclanih timova, po zavr-
Setku svojevrsnog pilot istrazivanja koje smo radili na
podrudju Sisacko-moslavacke Zupanije, zakljucili smo
kako ipak moramo pronadéi drugacije rjeSenje, a prven-
stveno zbog potrebe ubrzavanja Citavog istrazivanja,
kako bi se zavrsilo u sto kraéem roku. To je bio klju¢ni
razlog zasto smo se odludili na uklju¢ivanja lokalnih
volontera/ki u provedbu istraZivanja na terenu.
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Ukljucivanje volontera u rad na terenu
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Kako bi poveéali broj timova na terenu, u suradnji s
lokalnim partnerskim udrugama (Delfin Pakrac i Cen-
tar za mir nenasilje i ljudska prava Osijek) smo pronasli
volontere/ke koji su spremni sudjelovati u terenskom
istrazivanju te smo poceli prakticirati na¢in rada u
kojemu tim ¢ine po jedan/na volonter/ka i jedan/na
istrazivaé/ica. TeZi se tome da svatko od istraZivaca/
ica bude zaduzen za nekoliko volontera/ki s kojima
onda dogovara terenske aktivnosti ovisno o njihovoj
raspoloZivosti.

Ovakav nacin rada sa sobom nosi neke pozitivne i
neke negativne promjene u odnosu na prvotni model
timova koji smo prakticirali. S jedne strane, lokalni
volonteri/ke bolje od istraZivaca/ica poznaju prostor
na kojem se radi i ljude koji su potencijalni ispitanici
te su s te strane velika pomo¢ istraziva¢ima/icama
u njihovom radu. Isto tako, educirajuéi volontere za
rad na istrazivanju, posredno smo podigli kapacitete
lokalnih organizacija i pojedinaca za sudjelovanje u
nekim drugim istrazivanjima sli¢nog tipa. Takoder,
samo sudjelovanje lokalne zajednice u provodenju
jednog ovakvog istraZivanja daje dodatnu legitimnost
samom istrazivanju i olakSava prezentaciju njegove
vaznosti u pojedinoj lokalnoj sredini. Naravno, pozi-
tivne promjene po pitanju ucinkovitosti su potpuno
jasne s obzirom da se na ovaj nacin udvostrucio broj
terenskih timova.

S druge strane, s obzirom da je posao pripreme i pla-
niranja terenskih aktivnosti te ispunjavanja upitnika
po ranijem modelu bio podijeljen na dvoje istraziva-
¢a/ica, u novonataloj situaciji doslo je do povecanja
obaveza i odgovornosti svakog pojedinog/e istraziva-
¢a/ice. Delegiranje odredenih poslova iz te domene
na volontere/ke dogada se povremeno i u skladu s
afinitetima pojedinog/e volontera/ke.

Za volontere/ke se prije njihova izlaska na teren or-
ganizira jednodnevna edukacija koja je bazirana na
detaljnom predstavljanju motiva i ciljeva projekta,
koristene metodologije i metodoloskih alata, upuéuje
ih se na nac¢ine komunikacije s obiteljima poginulih i
ubijenih te im se iznose ocekivanja vezana za njihov
angazman na projektu. Pored voditelja edukacije,
vrlo je vazno da svi istrazivaci/ce koji sudjeluju u
istrazivanju takoder budu prisutni na edukaciji, jer
je to s jedne strane dobra prilika za medusobno upo-
znavanje njih i volontera/ki s kojima ¢e raditi, a s
druge strane se ispostavilo da je volonterima/kama
najzanimljiviji i najvaZzniji dio edukacije iznoSenje
prakti¢nih iskustava istraZivaca/ica koje su imali na
prijasnjim terenima. Kod ove vrste edukacija vrlo je
vazno je isplanirati dovoljno vremena za pitanja vo-
lontera/ki i zajedni¢ku raspravu o pojedinim postav-
kama istrazivanja. ¢

61 Na kraju teksta se moze pronaci dokument Za pripremu volontera u kojem su ukratko opisani osnovni aspekti rada na

projektu i o¢ekivanja od samih volontera
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Priprema i planiranje terena

&

Kada govorimo o aktivnostima pripreme i planiranja
terena vazno je napomenuti nekoliko klju¢nih stvari.
Osnovne geografske jedinice prema kojima dijelimo
posao su opcine koje su postojale po administrativ-
nom ustroju do pocetka rata. Misljenja smo kako je
istrazivanju potrebno pristupiti po istim odrednica-
ma koje su postojale kada su se ratna zbivanja pocela
dogadati. U istrazivanju odradujemo regiju po regiju,
a unutar regija svatko od istrazivaca/ica dobije jednu
ili viSe bivsih opé¢ina. Nekoliko je razloga za to. Kada
se radi regija po regija (npr. prvo zapadna Slavonija
pa tek po zavrsetku isto¢na...) svi istraZivaci/ce se
istovremeno nalaze na bliskim podrucjima i infor-
macije koje dobiju, a Cesto se ticu podrudja susjedne
opéine, se lako mogu dijeliti. S druge strane, ostav-
ljajudi svojevrsnu autonomiju svakom od istrazivaca/
ica za podrucje jedne opéine, smanjuje se moguénost
dvostrukog odradivanja posla, olaksava se neovisno
planiranje odradivanja terena svakom pojedinom/oj
istrazivacu/ici te je jedna osoba odgovorna za obav-
ljeni posao na nekom podrucju.

Nakon raspodjele podrucja medu istrazivac¢ima/ica-
ma, svako od njih je odgovoran da u pripremi prona-
de $to viSe dostupnih izvora za relevantno podrudje,
kako bi sastavio preliminarni popis na osnovu kojeg
moZe iéi na provjeru i nadopunjavanje na teren. Pri
sastavljanju tog preliminarnog popisa koriste se naj-
razlicitiji izvori (publikacije, dokumenti, audio i vi-
deo zapisi, ...). Isto tako, vazno je da se svatko od
njih upozna s lokalnim kontekstom i dogadanjima na
tom podrudju, a kako bi postigao/la sto bolje razumi-
jevanje informacija koje ¢e dobiti na terenu.

Sto se ti¢e samog terenskog rada, on se u najvecoj
mjeri sastoji od traZenja i komunikacije s obitelji ili
poznanicima Zrtava za koje se traze podaci. Po dola-
sku kod ispitanika, njima se predstavlja projekt, na-
glasava njegova vaznost te se trazi suglasnost osobe
da se s njom ispuni upitnik za pojedinu Zrtvu. Pored

samog ispunjavanja upitnika traZi se sva relevantna
dokumentacija koju ispitanici/ce imaju o Zrtvi te se
na licu mjesta fotografira ili skenira kako bi imali §to
vedi broj izvora i podataka za svaku pojedinu Zrtvu.

Na pocetku istraZivanja postojao je strah kako bi je-
dan od najveéih problema samog istrazivanja mogla
biti nezainteresiranost ispitanika/ca za sudjelovanje
u istom i davanje podataka o Zrtvama, medutim po-
kazalo se kako taj strah nikako nije bio opravdan,
jer je broj osoba koje su do sada odbile sudjelovati u
istrazivanju na razini ispod 5% u odnosu na ukupan
broj osoba koje su sudjelovale. Pored komunikacije
s ispitanicima vazan dio terenskog rada predstavlja
fotografiranje svih vrsta izvora koji donose neku in-
formaciju o zrtvi/ama (spomenici, nadgrobni spome-
nici, mjesta stradanja...). Takoder, dolaskom na odre-
deno podrudje obavljaju se kontakti sa svim potenci-
jalno zainteresiranim akterima kojima se prezentira
istrazivanje te se od njih trazi doprinos u obliku po-
stojeéih podataka o Zrtvama (opc¢inska i Zupanijska
tijela, knjiznice, arhivi, udruge, muzeji,...).

Nasa dosadasnja praksa je bila da se za istrazivace na
terenu unajmi kuca ili stan u kojoj borave dok odra-
duju pojedinu regiju, tako da su istrazivaci koji rade
na projektu do sada Zivjeli po nekoliko mjeseci u Si-
sku, Petrinji, Pakracu i Osijeku. Taj dugotrajni bora-
vak na jednom podrudju ima pozitivne efekte vezano
za poznavanje podrudja, ljudi koji na njemu Zive pa
i njihovih obicaja i posebnosti, ali vrijedi i obrnuto
te ljudi iz tih sredina nakon nekog vremena pobliZe
upoznaju istraZivace, a Cesto su ta poznanstva prera-
sla i u prijateljstva.

Sva dokumentacija prikupljena na terenu se uz veé po-
stoje¢u dokumentaciju prikupljenu u ranijim fazama
istrazivanja unosi u bazu podataka, ¢ime pocinje zavrs-
na faza istrazivanja, obrada i analiza prikupljene grade.

Baza podataka i unutarorganizacijske procedure kretanja dokumentacije

Istrazivanje ljudskih gubitaka je svojim obimom i
osjetljivoséu tematike zahtijevalo podizanje standar-
da svih postojeéih unutarorganizacijskih procedura u
Documenti te donoSenje novih (npr. procedure pri-
manja, kretanja i izlaska dokumentacije u, kroz i iz
organizacije, protokol o povjerljivosti podataka, usu-
glasavanje nacina prezentiranja projekta i organiza-
cijeisl...). Naime, s obzirom na jako veliku koli¢inu

grade koja u okvirima ovakvog istraZivanja svakod-
nevno dolazi u ured, vrlo je vazno postojanje jasne
procedure o tome tko prima svu tu gradu koja dolazi,
tko je obraduje i na koji nacin, tko je arhivira i na
koji nacin i tko je kasnije smije koristiti i, naravno,
pod kojim uvjetima.

S obzirom na odabrani metodoloski pristup u kojem
smo se u istrazivanju htjeli posvetiti svakom dostu-
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pnom izvoru te ga komparirati i vrednovati u odnosu
na ostale izvore i na kraju nadopuniti traZzenjem no-
vih izvora na terenu, jedna od klju¢nih stvari koju je
bilo potrebno napraviti je razvijanje softverskog ala-
ta koji nam omogucéava takav proces. S tim razlogom
smo krenuli u razvoj softverske aplikacije koja je u
potpunosti prilagodena potrebama ovakvog istrazi-
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vanja. Taj razvoj trajao je skoro dvije godine kroz
koje smo skupa s nasim partnerima iz PriStine i Be-
ograda (FHP Pristina i FHP Beograd) konstantno ko-
municirali s programerima kako bi konac¢ni rezultat
Sto vise odgovarao nasim potrebama.

Aplikacija, koja je sada zavrSena, nam omogucava nekoliko procesa:

+ unos svakog pojedinog dokumenta u bazu podataka uz opisivanje svakog poje-
dinog dokumenta atributima koji omogucéavaju naprednu pretragu dokumenata,

« sadrzajnu analizu svakog pojedinog dokumenta i to na nacin da se sve informacije
iz dokumenata upisuju u digitalne dosijee svake pojedine Zrtve, dogadaja, sviedoka
ili sudenja te se kompariraju s ve¢ postoje¢im informacija u dosijeima ukoliko one
postoje. Ukoliko dolazi do proturje¢ja izmedu postojeéih informacija i novo unije-
tih, tada aplikacija omogucava istrazivacu/ici izbor valjanije informacije ili ostav-
ljanje obje informacije ukoliko je nemoguce donijeti odluku o pravoj informaciji,

 spajanja dosijea Zrtava, dogadaja, sudenja i svijedoka ukoliko su ti entiteti medu-

sobno povezani.

Ovakva struktura informacija u kojoj su sve informa-
cije vezane za pojedinu Zrtvu ili svjedoka grupirane
u jedan dosije, koji se moZe povezivati s drugima, ali
i prikazivati potpuno neovisno, predstavlja dobar te-
melj za razvoj razli¢itih prezentacijskih alata kojima
se rezultati istraZivanja mogu predstaviti zainteresi-
ranoj javnosti.

Bez ovakvog naprednog softverskog alata, obrada
i analiza dokumentacije u sklopu istraZivanja ovog

Lakljucak

tipa zahtijevala bi puno viSe vremena i znac¢ajno bi
povecala trajanje Citavog istraZivackog procesa.

U razvoju aplikacije vodili smo se Zeljom da se rad na
unosu i analizi dokumentacije Sto viSe automatizira,
medutim, unato¢ relativnom uspjehu u tom smjeru,
istrazivacki faktor u samoj analizi dokumentacije je
kljucan, jer upravo na istraZiva¢ima ostaje obaveza
rjeSavanja kontradiktornih informacija koje se ti¢u
iste Zrtve ili dogadaja.

Radeci ve¢ 4 godine intenzivno na istrazivanju ljud-
skih gubitaka u Hrvatskoj, Documentini istrazivaci su
do sada razgovarali s nekoliko tisuéa obitelji i pozna-
nika Zrtava, u tim razgovorima ispunili su preko 4.500
upitnika o Zrtvama, na terenu su proveli preko 2.500
radnih dana, prikupljeno je vise od 50.000 stranica raz-
licite dokumentacije te je razvijen poseban softver za
bazu podataka u koju je uneseno preko 20.000 doku-
menata, ali istraZivanje jo$ nije zavrSeno. Ogroman trud
koji je do sada uloZen u ovo istraZivanje nas obavezuje
da ga nastavimo i zavrs$imo, kao $to nas na to obavezuje
i odgovornost prema svim hrvatskim gradanima koji su
izgubili svoje Zivote ili im sudbina jos nije poznata.

Duzni smo jednim ovakvim istrazivanjem izadi iz sfe-
re manipulacija i Spekulacija s brojevima poginulih i
nestalih te poceti utemeljeno govoriti o ljudskim sud-
binama s imenom prezimenom te ¢injeni¢no uteme-
ljenim saznanjima o okolnostima njihova stradanja.

S obzirom da je IDC Sarajevo zavrsio s Bosanskom
knjigom mrtvih, FHP Beograd i FHP Pristina zavr-
Savaju posao na Kosovskoj knjigi pamdcenja te FHP
radi na istrazivanju za gradane Srbije, po zavrSetku
naSeg istraZivanja, po prvi put u povijesti na prostoru
bivSe SFRJ imali bismo ¢injeni¢no utemeljene popise
Zrtava rata, koji bi predstavljali veliki zalog buduéim
naporima na izgradnji mira na ovim prostorima.
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Tijekom istraZivanja o stradalim i nestalim osobama u oruZanim sukobima na Kosovu od 1. sije¢nja 1998.
godine do 20. lipnja 1999. godine i neposredno nakon rata, istrazivaci FHP-a Beograd i FHP-a Kosovo su uzeli
9.692 izjave svjedoka, ¢lanova obitelji Zrtava i osoba koje imaju saznanje o konkretnim Zrtvama i ratnim
zlocinima. 7.645 izjava su dali albanski svjedoci i ¢lanovi obitelji albanskih Zrtava, 1.604 izjava su dali srpski
svjedoci i ¢lanovi porodica srpskih Zrtava, a 443 izjave su dale osobe koje nisu albanske niti srpske nacional-
nosti. Na osnovu analize izjava svjedoka i dokumenata iz drugih izvora, istraZiva¢i FHP-a Beograd i FHP-a
Kosovo su evidentirali 13.218 stradalih i nestalih u periodu od 1. sije¢nja 1998. do kraja 2000. godine. FHP
i FHP Kosovo su u rujnu 2011. godine objavili prvi tom Kosovske knjige pamcenja, koja sadrzi imena 2.046
osoba koje su izgubile Zivot u oruzanim sukobima na Kosovu, 1998. godine.

U sijenju 2013. u Sarajevu je predstavljena Bosanska knjiga mrtvih kao rezultat dugogodisnjeg istraZivanja
Istrazivacko-dokumentacionog centra iz Sarajeva. Knjiga sadrZi temeljne podatke o Zrtvama, a bazirana je
na razli¢itim izvorima, ukljucujuéi 7.725 izjava svjedoka, pregled 5.500 primjeraka dnevnih i periodi¢nih
novina, 750 video i tonskih zapisa te 1.500 stranica razli¢itih dokumenata i plod je viSegodiSnjeg rada na
prikupljanju ¢injenica o ratnim zloc¢inima, ukljucujuéi podatke DrZavne komisije za nestale i arhive 725
organizacija, odnosno razli¢itih pravosudnih institucija.
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A

Kratke upute za volontere na projektu "Ljudski gubici u Hrvatskoj '91-'95"

VLN3IWNO0d

NISOTS0HA 5 INVAYIONS VZ BYINID

Glavni motiv za provedbu projekta ,Ljudski gubici u Republici Hrvatskoj 1991-1995% je
¢injenica da vise od 15 godina od zavrsetka ratnih sukoba jo3 uvijek nije utvrden vjerodos-
tojan, provjerljiv i neprijeporan broj Zrtava rata, prije svega nestalih i ubijenih s podrudja
cijele Republike Hrvatske. Realizacijom ovog projekta Zelimo sprijeciti proizvoljne, neto¢ne
i zlonamjerne manipulacije brojem Zrtava rata.

U istraZivanju polazimo od pretpostavke da je nuZno utvrditi ¢injenice o svim Zrtvama bez
obzira na njihovu etnic¢ku, vjersku, politicku i socijalnu pripadnost te se za utvrdivanje
podataka o Zrtvama koristimo znanstevno utemeljenom metodologijom istraZivanja. Samo
istrazivanje se temelji na metodama analize sadrzaja i strukturiranog intervjua. Klju¢ni dio
istrazivanja je terenski rad kojim se pokuSava do¢i do obitelji i/ili poznanika Zrtva s kojima
se obavlja intervju u svrhu ispunjavanja strukturiranog upitnika. Upravo je ovaj terenski
dio istrazivanja dio u kojem nam je nuzna pomo¢ lokalnih volontera/ki.

Trenutno istrazivacki tim koji radi na projektu ¢ini ¢etvero istrazivaca/ica, koordinator pro-
jekta i volonteri/ke. Po dogovorenoj raspodjeli posla na terenu se radi u parovima koje
satinjavaju po jedan istraZiva¢/ica i jedan volonter/ka.

Osnovne zadace volontera/ki:

- prema unaprijed utvrdenom dogovoru zajedno s istraZiva¢em/icom pokrivati odredeni dio
terena (grad, op¢ina)

- vaZno je za naglasiti kako je terenski rad ovakvog tipa nemoguce u potpunosti isplanirati,
tj. kolko ¢e u jednom danu posao trajati — dakle neme fiksnog radnog vremena pa je
potrebna i fleksibilnost volontera/ki

. posao se sastoji od pronalaska adekvatnih sugovornika koji nam mogu dati relevantne
podatke o poginulima i nestalima, njima se kratko predstavi projekt te se s njima pokusSava
provesti strukturirani intervju i ispuniti upitnik o Zrtvi. S nekim osobama moguce je ispuniti
i po nekoliko upitnika. Obi¢no se ostaje u nekom mjestu dok se posao u njemu do kraja ne
odradi, dakle dok se ne ispune upitnici za sve Zrtve iz tog mjesta za koje je moguce nadi
relevante sugovornike

. svaki tim (volonter/ka + istrazivac/ica) ¢e pokrivati unaprijed dogovoreno podrudje
(grad, opéina, manja regija) dok ga ne zavrSe, a nakon toga prelaze na novo podrucje u
dogovoru s drugim timovima

Or izacl) iva&ice: Centar za mir, nenasilje | ljudska prava Osijek, Centar za mirovne studije, Gradanski odber za ljudska prava,
Hrvatskl helsiniki odbor za ljudska prava, Upravnl edbor: Srdan Dvornlk, Pero Jurifin, Katarina Kruhonja, Goranka Lalié, Zoran Pusic.
Predsjednik upravnog odbora: Zoran Pusic, Voditeljica: Vesna Terdelif. SWIFT: RZBHHR2X. IBAN: HRIB24840081102930793.
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+ s obzirom na vrstu istrazZivanja potrebno je naglasiti nekoliko stvari koje koje volonteri /
volonterke moraju znati prije pocetka rada na istom:

+ s obzirom na veliku osjetljivost teme s kojom se u istrazivanju bavimo, te velike koli¢ine
osobnih podataka s kojima se pri radu susre¢emo, jedna od najvaznijih stvari koju moramo
ponuditi nasim sugovornicima je diskrecija i apsolutna zastita svih podataka do kojih
dodemo u samom istrazivanju

+ s obzirom da u u istraZivanju pokusavamo utvrditi ¢injenice o svim Zrtvama bez obzira na
njihovu etnicku, vjersku, politicku i socijalnu pripadnost nuzno je da su volonteri/ke
neoptereceni i slobodni ulaziti u komunikaciju i domove ljudi razlicitih etnickih, vjerskih,
politickih, socijalnih i drugih pripadnosti

- iako je u istrazivnju vazno doc¢i do podataka o Zrtvama jo$ je vaZnije postivati osjecaje,
zdravlje i opcenitu dobrobit ljudi s kojima komuniciramo pa je tako ponekad vaznije odus-
tati od intervjua nego na neki nacin nastetiti nasim sugovornicima, obiteljima ili poznan-
icima Zrtava

» zbog velikog broja teskih pric¢a na koje nailazimo radeci u ovom projektu i opcenito napor-
nog ritma koje cjelodnevni boravak na terenu zahtjeva potrebno je voditi ra¢una o vlasti-
tom mentalnom i fizickom stanju te postivati svoje potrebe i osjecaje te ih iskazivati
drugom ¢lanu tima kako bi se posao sto kvalitetnije odradio bez "Stete" na nasim ljudskim
resursima

- ukoliko se kod bilo koga javi potreba za profesionalnom psiholoskom pomoéi Documenta
ima moguénost pruzanja besplatne profesionalne psiholoske pomo¢i za svoje zapolenike/ice
i volontere/ke

Za sva ostala pitanja tehnickog tipa (nacini dogovora terena, isplate dnevnica, ispunjavanje
upitnika i sl.) obratite se na broj telefona.... ili e-mail....
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DOCUMENTA Kuea ljudskih prava, Selska cesta 112¢, HR-10000 Zagreb
tel: 01 641 3589 | fax: 01 457 2399 |
CENTAR ZA SUOCAVANJE S PROSLOSCU i i
A CENTER FOR DEALING WITH THE PAST sekmmconis@icompeaniic | docmenbit

UPITNIK O ZRTVI

Arhivska oznaka:
1. PODACI O ZRTVI

Prezime: Ime: Nadimak:

Prezime i ime oca:

Prezime i ime majke:

Datum ili godina rodenja: Spol: M | Z JMBG:
Mjesto rodenja: Opéina u vrijeme rodenja:
Drzavljanstvo: Nacionalnost:
Vjeroispovijest: Brac¢no stanje:

(oZenjen/udana, neoZenjen/neudana, vanbracna zajednica)

Zvanje: Zanimanje:

Radni status:

(zaposlena-a / uzdriavan-a / nezaposlen-a / samozaposlen-a / umirovljenik-ca / poduzetnik-ca)

Zaposlen/a u: Funkcija:
PrebivalisSte: Adresa: Mjesto:
Postanski broj: Grad/opéina:
Zupanija:

Boraviste: Adresa: Mjesto:
Postanski broj: Grad/op¢ina:
Zupanija:

Status u vrijeme dogadaja:
(civil-ka / vojnik-vojnikinja / policajac-ka / pripadnik-ca paravojne formacije)

Pripadnik/ca organizacije:
(ZNG / HV / JNA / TO / VJ / VRSK / MUP RH / MUP RSK / HOS / HVO / paravojne jedinice, HCK.....)

Detaljnije o organizaciji:

Cin/polozaj u organizaciji:
(vojnik, pukovnik-ca / nac¢elnik-ca / novinar-ka / zapovjednik-ca / direktor-ica / istrazivac-ica...)
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2. OPIS OKOLNOSTI KOJE SU DOVELE DO POVREDE (opis dogadaja):

INFORMACLJE O POVREDI:

Vrsta povrede: Datum:

Mjesto dogadaja:

Toc¢na lokacija: Grad/selo:

Opéina: Zupanija i/ili drzava:
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4. MOGUCI POCINITELJ1/CE:

Jedinica, imena:

(primjerice: hrvatske / srpske / bo$njacke / vojne / policijske / paravojne / civilne vlasti..., ili nepoznato)

5. DOSADASNJI POSTUPCI:

Dogadaj je do sada prijavljen:
(MKCK, HCK, UN, UNHCR, OSCE, policija, Uprava za zatocene i nestale, HHO, Veritas, komisija...)

Dosad pokrenuti postupci:

(navesti na kojim institucijama (npr. DORH, sud, tuziteljstvo...), pod kojim brojem i druge relevantne podatke...)

6. DODATNI ZNACAJNI PODACI: ICRC broj:
Mjesto zatocenja: Op¢ina i drzava:
Tip lokacije zatoCenja: Period zatoCenja:

(logor, zatvor, kuéa, skladiste, farma, hangar, podrum...) (datum zatocenja — datum oslobodenja/izlaska)

Informacije o drugim zato¢enicima/ama:

Izvor informacije:

Mjesto pronalaska tijela: Opéina i drzava:

Tip lokacije: Datum pronalaska tijela:
(masovna/pojedinaéna grobnica, Suma, kuéa, livada, bunar...)

Izvor informacije:

Podaci o ukopu tijela:

Mjesto: Opéina:

Zupanija i/ili drzava: Datum:

Mjesto: Opéina:

Zupanija i/ili drzava: Datum:

Mjesto sahrane tijela:

Mjesto: Opéina i drzava:

Naziv groblja: Datum:
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Pismeni dokazi:

(sve vrste dokumenata, novinskih ¢lanaka...)

Drugi materijalni dokazi:

(fotografije, video-snimke, odjeca, orugje....)

Izvori iz kojih su dokazi preuzeti:

(privatna arhiva, institucije...)

7. PODACI O OSOBI KOJA DAJE PODATKE:

Prezime: Ime: Nadimak:

Prezime i ime roditelja:

Datum rodenja: Spol: M | Z | Mjesto rodenja:
Adresa: Mjesto:
Postanski broj: Grad/opéina:

Zupanija i/ili drzava:

Telefon: Mobitel: E-mail:

Zrtva je moj(a):
otac / majka / brat /sestra / sin / kéi / baka / djed / unuk / unuka / suprug / supruga / susjed / susjeda /
nesto drugo:

(navesti)

Je li svjedok/inja ocevidac dogadaja: SlaZete li se da se podaci o povredi objave?
DA | NE DA | NE

Datum i mjesto: Potpis:

(osoba koja daje informacije)

Podatke uzeo/la: Potpis:

(ime i prezime istraZivaca/ice) (istrazivac/ica)

Dodatne napomene istrazivaca/ice:
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Povelja za priznavanje svakog stradalnika/ice oruZzanog nasilja

Ova povelja se temelji na nacelu prema kojem smrt niti jedne osobe ne smije ostati
nezabiljeZena, te poziva drzave da podrZze ovo nacelo u slucaju Zrtava oruzanog nasilja.
Ovo je univerzalna povelja koja se jednako primijenjuje na svaku osobu i ukljucuje sve
strane oruzanog nasilja. Njezine odredbe su malobrojne, ali imaju dalekoseZan uc¢inak.

Oruzano nasilje uzrokuje mnoge povrede ljudi i zajednica, uklju¢ujuéi i neke povrede koje
su neizravne, nisu smrtonosne ili se javljaju naknadno. Ova se povelja odnosi na neposredne
i izravne Zrtve Cije nasilne smrti i identiteti vrlo ¢esto nisu javno zabiljeZeni i evidentirani.
Iz tog se razloga ona jednako odnosi na sve oblike i uvjete oruzanog nasilja kod kojih zZrtve
nisu zajednicki evidentirane, bilo zbog oruzanog sukoba, rasprostranjenog smrtonosnog
kriminaliteta ili bilo kojeg drugog prekida civilne sigurnosti.

Mi, organizacije civilnog drustva i ukljucene strane koje podrzavaju ovu povelju, pozivamo
drzave na poduzimanje odlu¢ne akcije kako bi se osiguralo da svaki izravni stradalnik/ica
oruzanog nasilja bude:

« aZurno evidentiran/a;
« ispravno identificiran/a; i
« javno prepoznat/a.

Drzave snose posebnu odgovornost za stanovnistvo pod njihovom kontrolom ili jurisdikei-
jom ili ono koje je ugroZeno njihovim postupcima. Informacije o smrtima i identitetima
umrlih moraju biti javno dostupne, nakon $to se o njima obavijeste oZaloS¢ene obitelji, u
slucajevima kada je to moguce. Samo ako postoji stvaran rizik povrede preZivjelih,
provedbu ovih mjera treba odloziti, ali nikada na neodredeno vrijeme.

Iako prihva¢amo da ne moZemo izbrisati povrede koje su veé¢ nanesene mrtvima, njihovim
obiteljima i prijateljima, uvjereni smo da ¢e pozitivne stvari proistjeci iz ovih mjera, jer ¢e one:
- ostvariti prava Zrtava oruzanog nasilja;

- smanjiti dodatnu patnju koja je rezultat ne poznavanja sudbine voljenih nestalih ili premi-
nulih osoba;

« dati ljudsko lice mnogim bezimenim, skrivenim i Cesto dalekim Zrtvama oruzanog nasilja;
- omoguéiti pravovremenije, transparentnije, pouzdanije i sveobuhvatnije nadgledanje
oruzanog nasilja nego $to je to do sada postignuto;

- pribliZiti drzave i strane uklju¢ene u oruzano nasilje boljem pridrzavanju duha i slova
medunarodnog prava; i

« podrzati post-konfliktnu obnovu i pomirenje, koji se uvijek moraju temeljiti na istini.

Od trenutka kada se poc¢inju primjenjivati, ove mjere ¢e potvrditi i ojacati priznavanje nase
zajednicke CovjeCnosti Sirom svijeta. Time nas mogu pribliziti svijetu u kojem oruzano
nasilje ne uzrokuje toliku nesrecu kao $to je to slucaj danas.
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0 PRIKUPLJANJU OSOBNIH SJECANJA

METODOM USMENE POVIJESTI

Maja Dubljevic i Tanja Petrovic

Metodologija rada kojom se Documenta - Centar za
suocavanje s prosloséu koristi u prikupljanju osobnih
sjeanja dijelom se zasniva na osnovnim metodolos-
kim principima metode usmene povijesti koji se ko-
riste od njezina usvajanja kao nove, znanstveno pri-
hvacene tehnike historijskog dokumentiranja, 1948.
godine, a dijelom ukljucuje specificne zahtjeve koje
Documenta, kao organizacija za ljudska prava koja
se bavi suocavanjem s prosloscu, ima pred sobom.

U okviru Sireg procesa suocavanja s prosloséu, Docu-
menta svojim aktivnostima vezanim uz prikupljanje i
snimanje osobnih sjecanja nastoji omoguditi ljudima,
koji nisu bili aktivni kreatori povijesnih dogadaja i no-
sitelji politicke moc¢i u pojedinim razdobljima, odre-
denu drustvenu afirmaciju. S druge strane, inzistira-

L. 0 METODI USMENE POVIJESTI

judi na nacelu multiperspektivnosti, javnosti se nastoji
prezentirati pluralizam razlicitih narativa. Cilj nam je
pridonijeti dubljem i sveobuhvatnijem razumijevanju
pojedinih povijesnih procesa koji su bitno utjecali na
Zivote ljudi ovih podrudja. Stoga, metodologija koju
koristimo u projektu usmene povijesti, osim §to na-
stojimo postivati znanstvene principe dokumentiranja
putem metode usmene povijesti, nuzno u sebi ukljucu-
je iiskorak ka druStvenom angazmanu.

Metodologija naseg rada na projektu ,,Osobna sje¢anja
na ratove i druge oblike politickog nasilja od 1941. godi-
ne do danas“ sastoji se od nekoliko cjelina koje dijelom
slijede jedna iz druge, a dijelom su komplementarne.

Osnovna premisa od koje polazimo u nasem radu jest
da oni koji su ukljuceni u projekt prikupljanja osob-
nih sjecanja na ratne sukobe i politicko nasilje moraju
posjedovati dovoljno znanja i razumijevati koncept
usmene povijesti koja se kao znanstvena disciplina po-
Cela etablirati relativno kasno, 60-ih i 70-ih godina.

U tom smislu, prva “lekcija” kroz koju treba proé¢i
jest lekcija o tome S$to to usmena povijest uopce jest i
koja je dodana vrijednost koju ona unosi u znanstve-
no istrazivanje.

copyright © Ana Opalic
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Nekoliko je ¢injenica koje smatramo kljucnima za razumijevanje koncepta usmene povijesti:

Usmena povijest je prikupljanje i ¢uvanje osobnih sjecanja kao povijesne doku-
mentacije koja najcesce nije dokumentirana, a zasniva se na ljudskom iskustvu
Usmena povijest je najbolji izvor podataka o tome $to su odredeno povijesno raz-
doblje i povijesni dogadaji znacili ljudima koji su bili njegovi suvremenici i kako
su ga oni prozivjeli

Usmena povijest moZe pomodi u razumijevanju nacina Zivota i opceprihvacéenog su-
stava vrijednosti koji je bio prisutan u odredenom razdoblju te razumijevanju drus-
tvenih ¢imbenika koji su stvorili uvjete za nastanak pojedinih povijesnih dogadaja
Usmena povijest omogucava istrazivanje povijesnog naslijeda koje se na razini
drustvene zajednice javlja kroz formu kolektivne svijesti, a na osobnoj razini, kroz
formu obiteljskog naslijeda i transgeneracijskog prijenosa

Usmena povijest putem retrospektivnog razmisljanja i sje¢anja pruza moguénost boljeg
razumijevanja sadasnje situacije. RazjaSnjavanje proslosti na osnovu potrebe za suZi-
votom u sadasnjosti je posebno vaZan cilj za drustva suocena sa «sjecanjem na zlo»
Usmena povijest pruza mogucnost analize izmedu pamcdenja i zaboravljanja. Pre-
ma suvremenom razumijevanju upravo je "zaboravljanje" kreativna refleksija sje-
¢anja koja se kombinira u zavisnosti od drustvenih/politickih pretpostavki, ali i
u zavisnosti od individualnih kapaciteta pojedinaca i pojedinki (bilo da se radi o
namjernom potiskivanju neugodnih sadrzaja iz svijesti ili 0 nekom drugom uzroku

koji pospjesuje proces zaboravljanja)

2. METODOLOGIJA

Metodologija prikupljanja osobnih sje¢anja metodom
usmene povijesti ukljucuje nekoliko podjednako vaz-
nih segmenata/etapa:

21 Faza pripreme i istrazivanja

Priprema i istraZivanje su klju¢ne predradnje za snima-
nje osobnih sje¢anja. Dosadasnje iskustvo u radu je ned-
vojbeno pokazalo da Sto je ispitiva¢/ica informiraniji/a,
kvaliteta intervjua ¢e biti veéa.

Faktori koje pritom trebamo uzeti u obzir su pozna-
vanje osnovnih informacija:

+ o mjestu/podrudju u kojem se snima kazivanje te

« o kazivacu/kazivacici.

Osnovne informacije o mjestu/podruéju u kojem
se kazivanje snima

Za svako mjesto i/ili podrudje na kojem se kazivanje
snima iznimno je vazno poznavati strukturu stanov-
nistva te povijesne dogadaje koji su utjecali na obli-
kovanje identiteta stanovnika toga kraja. Kako Docu-
menta u okviru svojih aktivnosti prikuplja sje¢anja na
ratne sukobe, politicka previranja i politicko nasilje,
u okviru istrazivanja o nekom podrucju, naglasak se
stavlja na takav tip informacija. Primjerice, u snima-
njima sje¢anja na podrucju Gline i okolnih mjesta, i
u pripremnoj smo fazi osobitu pozornost obratili na

dogadaje iz Drugog svjetskog rata i pokolje koji su se
u tom kraju dogodili tijekom 1941. godine - pokolj u
Glinskoj crkvi i pokolj u Prekopi.

Upucéenost u takvu vrst informacija olaksava volonte-
ru/ki vodenje intervjua, dajuéi im odredene smjerni-
ce u vodenju intervjua i doprinosi njegovoj kvaliteti.

Osnovne informacija o kaziva¢u/kazivacici
Upuéenost u osnovne informacije o kazivacu/kaziva-
Cici takoder olakSava vodenje intervjua i doprinosi
kvaliteti intervjua.

Informacije koje su u ovaj fazi bitne odnose se na:
dob kazivaca/ice (npr. osoba koja je imala 8 godina
kada je zapoceo rat ili kad je netko blizak odveden u
zatvor razlic¢ito ¢e razumjeti svoje iskustvo od nekoga
tko je u isto vrijeme imao 15, 20 ili viSe godina), et-
ni¢ku pripadnost kazivaca/ice, okvirne informacije o
stupnju obrazovanja (osoba bez ikakvog obrazovanja
ima drugaciju refleksiju o svome iskustvu nego vi-
sokoobrazovana osoba), eventualne ljudske gubitke
koje je u obitelji imao/la kazivac/kazivacica.
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2.2 Prije pocetka snimanja kazivanja

Prije pocetka snimanja kazivanja treba obratiti po-
zornost na sljedede stvari:

1. USPOSTAVLJANJE ODNOSA POVJERENJA
S KAZIVACEM/KAZIVACICOM

Uspostavljanje povjerenja i dobrog odnosa s kaziva-
¢em/icom je neophodno kako bi se uspjesno snimilo
kazivanje. Za osobe koje vode intervju, ovaj odnos
zapocinje prvim kontaktom s kazivacem/icom pa je

2. PODROBNO INFORMIRANJE KAZIVACA/
KAZIVACICE O PROJEKTU I SVRSI SNIMANJA
NJEGOVOG/NJEZINOG SJECANJA.

Komunikacija treba biti primjerena kazivac¢u/kazivacici

smisao snimanja njihovog sjeanja. U ovom dijelu poZelj-
no je kazivacu ili kazivacici pokazati i listu pitanja te ih

3. USPOSTAVLJANJE OPTIMALNIH UVJETA
ZA KAZIVANJE I SNIMANJE

Tijekom uvodnog razgovora kazivaca ili kazivacicu je
potrebno upoznati s time da snimanje kamerom zahtje-
va odredene uvijete te ih zamoliti za suradnju i razumi-
jevanje u tom smislu. Mogudi izvori zvukovnih smetnji;
telefon, mobitel, kuéanski uredaji i sl., trebaju biti is-
kljuCeni. Takoder je potrebno pojasniti da je optima-
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vazno pronadi pravu ravnoteZu izmedu bliskog odno-
sa i formalnog pristupa. Potrebno je iskazati postova-
nje prema osobi Cije sje¢anje snimamo, ali istovreme-
no biti opusten/a i prijateljski raspoloZen/a.

uputiti u to da ¢e kroz intervju nastojati pratiti kronologija
zbivanja. Takoder je poZeljno napomenuti im da ako po-
stoje stvari ili dogadaji o kojima ne bi Zeljeli pricati tije-
kom intervjua, imaju punu slobodu suzdrZati se od toga.

lan broj prisutnih osoba na snimanju intervja, kazivac¢
sam, osoba koja vodi intervju i snimatelj/ica. Jedino
u iznimnim sluéajevima, ukoliko se procijeni da je za
kazivaca/icu od iznimne vaznosti da tijekom intervjua
bude prisutna i neka bliska osoba, koja ¢e davati tihu
podrsku, dopustena je prisutnost jo$ jedne osobe.
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4. DOKUMENTI POTREBNI PRILIKOM VODENJA
INTERVJUA METODOM USMENE POVILJESTI

PROTOKOL

Protokol se ispunjava prije pocetka snimanja kazivanja,
a sluzi kako bi se prikupile osnovne informacije o kazi-
vacu/ici. Informacije iz Protokola mogu posluZiti kao
orijentir prilikom postavljanja pitanja tako Sto ¢ée na
temelju Protokola osoba koja vodi intervju ve¢ prije in-
tervjua dobiti ideju o tome na koje segmente u intervjuu
treba staviti teziSte. Npr. ako kazivac¢/ica u odgovorima
na pitanja iz Protokola kaZe da je bio/bila zatocen/a u
logoru, ispitivac/ica tijekom intervjua treba paziti na to
da taj dio sje¢anja bude primjereno zastupljen.

SUGLASNOST

Neposredno prije pocetka snimanja kazivacu/ici se daje
Suglasnost za snimanje. Potpisom na ovu Suglasnost ka-
zivaC/ica svjesno pristaje na snimanje. Starijim osobama
Cesto je potrebno dodatno pojasnjenje i pomo¢ prilikom
¢itanja i ispunjavanja te je osoba koja vodi intervju duz-
na u tome pomodi.

Nakon snimanja kazivac ili kazivacica odlucuju pristaju
li da njihovo kazivanje bude javno dostupno ili Zele da
bude dostupno samo u svrhu znanstvenog istrazivanja.
Od iznimne je vaznosti da ispitiva¢/ica jasno objasni
kazivacu/ici Sto podrazumijeva Suglasnost za objavljiva-
nje, a Sto Suglasnost za istraZivanje, kako bi se odluka

23 Snimanje kazivanja / vodenje intervjua

Vodenje intervjua zahtijeva od osobe koja vodi intervju
nenametljivost, empati¢nost i pristojnost. Polustruktu-
rirani intervju kakav koristimo sastoji se od otvorenih
pitanja koja dozvoljavaju slobodan tijek kazivanja oso-
be koja govori. Ispitiva¢/ica tijekom intervjua izbjega-
vaju postavljati pitanja kroz koja kazivacu/ici sugerira-
ju odgovor. Ispitiva¢/ica nastoje kanalizirati tijek price
kazivaca, a ne ga nametnuti.

Buduéi da se intervjuiraju osobe razli¢ite dobi, socijal-
nog statusa i obrazovanja, osoba koja vodi intervju tre-
ba u skladu s tim prilagoditi nac¢in postavljanja pitanja.
Cilj nam je obuhvatiti sje¢anja na razdoblje koje obu-
hvada pripremu Drugog svjetskog rata do danas pa
intervju moZe ukljuditi ¢itavu Zivotnu povijest ka-
zivaca/ice: predratna, ratna i poslijeratna iskustva,
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koju ¢e suglasnost potpisati temeljila na sviesnom izboru.
Ukoliko kaziva¢/ica nakon procesa intervjuiranja iz ne-
kog razloga promijeni misljenje te odustane od objavlji-
vanja, unatoc toga $to je prvotno potpisana Suglasnost za
objavljivanje, kazivacu/ici se izlazi u susret.

LISTA PITANJA

Osobna sjecanja koja Documenta prikuplja temelje se
na polustrukturiranom intervjuu. Pitanja koja se nala-
ze na listi slijede vremensku kronologiju u ovisnosti od
starosne dobi kazivaca/ice i sluze kao podsjetnik ispiti-
vacu/ispitivacici tijekom intervjua. Listu pitanja mogu-
ée je u vedoj ili manjoj mjeri modificirati kako bi bila
Sto primjerenija kazivacu/ici. Npr. ako je ve¢ kod dogo-
varanja intervjua ustanovljeno da kazivac ili kazivacica
pripada u skupinu civilnih Zrtava rata te da je osoba
podnijela odstetni zahtjev, kroz pitanja ¢e se tijekom
intervjua obratiti posebna pozornost na taj dio price.

Tijekom vodenja intervjua ispitivaci/ce slijede kronologiju
zbivanja, ali istovremeno paze da slijede i logiku same pri-
Ce. U tom smislu, izrazito je nepoZeljno naprasno prekidati
kazivaca kako bi se postavilo sljedece pitanje s liste. Tako-
der, ispitivaci/ce imaju mogucnost postavljati dodatna pita-
nja ako smatraju da su nuzna za pojasnjenje price.

iskustva iz vremena poslijeratnih vansudskih egze-
kucija, godine socijalizma, politicka previranja pred
rat 90-ih, dogadaje iz ratnih sukoba 90-ih... Veéina
intervjua traje izmedu jedan i dva sata, ali ovisno o
iskustvima i sje¢anjima kazivafa/ice, mogu trajati i
duZe. Osobe koje vode intervju moraju prilagoditi ko-
licinu vremena koja se posvecuje svakom razdoblju
ovisno o velikom broju faktora; sloZenost i viSesloj-
nost sjecanja, zivotna dob kazivaca/ice, sje¢anja na
dogadaje koji su imali izniman utjecaj na Zivot kazi-
vaca ili kazivadice itd..

Intervju se obi¢no snima prilikom jednog posjeta, ali
u izuzetnim prilikama, npr. Zivotna dob kazivaca/
ice, zdravstveni status, kompleksnost price, snimanje
intervjua moZe zahtijevati i viSe od jednog posjeta.
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2.31 Tehnike intervjuiranja

Kada poc¢ne snimanje, treba zamoliti kazivaca/icu da
razgovijetno kaZe svoje ime i prezime, datum, godinu
i mjesto rodenja. Potom se postavljaju pitanja pitanja s
liste. Lista pitanja je koncipirana tako da se na pocetku
intervjua postavljaju opcenitija pitanja, Sto nije slucaj-
no. Kazivac/kazivacica najcesSce treba vremena da se
opusti i stekne povjerenje.

Osoba koja vodi intervju u nacelu slijedi kronologi-
ju iskustva kazivaca/ice te utvrduje ona iskustva koja
zauzimaju srediSnje mjesto u Zivotu te osobe. Osobe
koje vode intervju izbjegavaju sugestivna pitanja te
niz “pitanja i odgovora”. Savjetuje se da, umjesto da
postavljaju pitanja tipa “jeste 1i”, “mozete 1i”, “biste
li”, formiraju otvorena pitanja koja ukljucuju fraze
kao $to su: “Recite mi nesto o” ili “Molim Vas opisite”,
,Sto vas je iznenadilo?“, ,Kako ste uspjeli?“, ,Koga se
jos sjecate?“...

Osoba koja vodi intervju mora potaknuti osobu koju
intervjuira da govori opSirno i pripovjednim stilom te
da podijeli svoja zapaZanja i reakcije na ono cemu je
svjedocila. Pritom, treba imati na umu da su neki lju-
di skloni digresijama te je potrebno vjesto kazivaca/
icu vratiti na temu o kojoj je pric¢ao/la.

Pitanja je pozeljno postavljati jedno po jedno. Osoba
koja vodi intervju tijekom kazivanja treba imati na
umu da kazivanje u Sto je ve¢oj mogucoj mjeri treba
biti jasno, kako njoj samoj, tako i onima koji kaziva-
nje budu slusali/gledali kao krajnji korisnici.

Kako bi se utvrdili to¢ni nazivi, imena, datumi i ostali
vremenski okviri zbivanja koja se opisuju nuzno je
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postavljati dodatna pitanja. Takva dodatna pitanja
zahtijevaju od osobe koja govori viSe detalja i dubin-
skih informacija. Ako se kazivac/ica ne mozZe prisjeti-
ti pojedine ¢injenice vezane uz iskustvo o kojem prica
ili kaZe nesto Sto nije u skladu s povijesnim ¢injeni-
cama (npr. navede pogresan datum nekog dogadaja),
osoba koja vodi intervju trebala bi se suzdrzati od
izravnog ispravljanja ili suprotstavljanja kazivacu/
ici. Umjesto toga, preporucuje se da osoba koja vodi
intervju pokusa utvrditi ispravnu informaciju suptil-
nim postavljanjem dodatnih pitanja ili podrobnijim
ispitivanjem kazivaca/ice kako bi mu/joj potaknula
sje¢anje. Kao §to je veé spomenuto, na¢in ophodenja
doprinosi uspjehu cijelog intervjua. Osobe koje vode
intervju ne smiju osudivati ili pretpostaviti da znaju
Sto ¢e kazivac/ica sljedece reéi. Takoder, iznimno je
vazno da je ispitivac/ica sposoban/na suzdrzati se od
suprotstavljanja ukoliko kazivac/ica iskazuje stavove
koje ispitivac/ica smatra neispravnim ili Stetnim.

Pri vodenju intervjua treba paziti da se ne govori
“aha”, “hmm”, “da”, itd., Sto se inace Kkoristi u sva-
kodnevnoj komunikaciji. Takoder, ispitivaci/ice tre-
baju paziti da ne prekidaju ili govore istovremeno s
kazivaCem/icom, jer su tiSine i pauze najcesée vrlo
ucinkoviti nacin dobivanja odgovora od kazivaca/
ica. Kazivacu/kazivacici treba dati priliku da razmi-
sli, prisjeti se i dozove u paméenje neka zbivanja. Ko-
mentare (osim postavljenih pitanja) osobe koja vodi
intervju treba svesti na minimum.

Neverbalna komunikacija je od vrlo velike vaznosti.
Klimanje glavom, geste rukama te odrzavanje kon-
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takta o¢ima ohrabruje kazivaca/icu da nastavi pricati
te pokazuje da je osoba koja vodi intervju angaZirana
i koncentrirana na ono o ¢emu se govori.

Ponekad kazivac¢/ica moze govoriti o ljudima ili mje-
stima Cija su imena nerazumljiva ili izgovorena dija-
lektom. Preporucuje da pribiljeZite ta imena za vrije-
me intervjua, istovremeno odrZavajuéi kontakt o¢ima.
Nakon $to je intervju zavrSen potrebno je provijeriti
tofne nazive i imena s kazivacem/icom ili naknadno
pri izradi transkripta snimke.

Bududi da se snimljena kazivanja pohranjuju u cije-
losti, snimanje treba nastaviti i kad kazivac/ica po-
stane vidljivo potresena, uznemirena, poc¢ne plakati
ili mu/joj je potrebno nekoliko trenutaka da sabere
misli. Osoba koja vodi intervju u tom slucaju bi tre-
bala koristiti neverbalnu komunikaciju, a ne poku-
Savati pruziti utjehu rije¢ima. Kako bi se osigurala
neprekinutost intervjua, snimanje se prekida samo u
izvanrednim sluc¢ajevima ili u slucaju da kazivac/ica
ne moZe nastaviti i zatrazi da se snimanje prekine.

Za vrijeme trajanja intervjua mogu se dogoditi trenu-
ci kada ce osobi koja vodi intervju biti neugodno ili
¢e mu/joj biti tesko slusati o iskustvima kazivaca/ice.

23.2 Rad s video-kamerom

PoZeljno je da kazivac/ica sjedi u blizini i u visini
objektiva kamere. Trebala bi se tako namjestiti da se
¢ini kao gleda u kameru, a ne u neku drugu stranu.
Kamera je fokusirana na kazivaca/icu cijelo vrijeme
trajanja intervjua, a osoba koja vodi intervju osta-
je iza kamere. Dok snimatelj/ica postavlja kameru i
ostalu opremu, osoba koja vodi intervju razgovara s
kazivacem/icom ili pregledava fotografije, dokumen-
te i ostale predmete koje je kazivac/ica pokazao.

233 Na kraju intervjua

Po zavrSetku snimanja potrebno je zahvaliti kazivacu/
ici na ukazanom povjerenju i vremenu koje su odvojili
za snimanje. Cesto kazivaci/ice Zele jo§ malo porazgo-
varati, ispricati kako su se osjecali za vrijeme snimanja.
Nakon §to se kamera ugasi, osoba koja vodi intervju
provjerava kako se piSu imena i nazivi geografskih
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U takvim situacijama je prirodna reakcija na takvu
pricu prihvatljiva dok god ona ne ometa kazivaca/
icu. VaZzno je da osoba koja vodi intervju bude svje-
sna svojih osjecaja te da se fokusira na kazivaca/icu i
na tijek samog intervjua.

U slucajevima kada kazivac/ica kaze da je za vrije-
me rata pisao/la dnevnik, prozu, poeziju, glazbu ili
sli¢éno, moze je se potaknuti da ta svoja djela prikaZe
pred kamerom na kraju snimanja.

Ponekad kronologija pri¢e moZe biti narusena pa pri-
Ca postaje nerazumljiva. Osoba koja vodi intervju u
tim situacijama moze traziti pojasnjenja na sljedeéi
nacin: “Molim Vas da me ispravite ako sam krivo ra-
zumio/la, ali rekli ste da...?”, “I zatim ste otiSli...” ili
“Ponovite mi jo$ jednom, tko je...?”. Ako je potreb-
no, osoba koji vodi intervju bi takoder trebala pitati
za to¢ne datume dogadaja.

U slucajevima kada se kazivac¢/ica ne moze sjetiti
neke rijeci, osoba koja vodi intervju mora biti strplji-
va i pruZiti joj dovoljno vremena da se sjeti. Ako se
kazivacd/ica ipak ne uspije sjetiti, a osoba koja vodi
intervju zna o kojoj se rijeci radi, on/ona treba izgo-
voriti tu rijec.

Snimatelj/ica treba obratiti paznju na sve mogudée
zvukovne smetnje. Uz dopustenje kazivaca/ice tre-
ba iskljuciti telefon, mobitel i ostale glasne kuéanske
uredaje, satove, itd..

Bududi da je u blizini mikrofona, osoba koja vodi in-
tervju mora biti svjesna zvukova koje moze proizve-
sti npr. Suskanje papirima. Papirnate maramice i ¢asa
vode trebaju biti postavljeni tako da ih kazivac/ica
mogu lako dosegnuti.

lokacija koje se spominjalo za vrijeme intervjua, a
koji se nisu dobro razumjeli prilikom snimanja.

Na kraju daje kazivacu/ici Suglasnost za objavljiva-
nje/istraZivanje na potpis.
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2.34 Fotografije i predmeti

Predmeti vezani za intervju uklju¢uju: uspomene iz
razdoblja prije i za vrijeme rata, fotografije, doku-
mente (npr. sudska presuda...) i sl..

Nakon intervjua, snimatelj/ica snima ili fotografira
fotografije, dokumente, predmete i/ili uspomene.
Predmete je poZeljno poredati kronoloskim redom.
Za vrijeme snimanja, fotografije i predmete ne bi tre-
balo drzati u ruci nego ih staviti na ravnu povrsinu.
Svaki predmet se snima posebno, a kazivac/ica iza
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kamere opisuje svaki predmet. Opis nacina na koji
je kazivac/ica dosla do neke fotografije ili predmeta
Cesto rezultira dodatnim detaljima o Zivotu i isku-
stvima te osobe, koji se vjerojatno nisu spominjali u
samom intervjuu.

Ponekad se odredeni materijali mogu ponijeti za ar-
hiviranje u bazu i to iskljuc¢ivo u slucajevima kada
kazivac/ica inzistira na poklanjanju materijala poput
fotografija, dokumenata i drugih predmeta.

Osoba koja vodi intervju treba zamoliti kazivaca/icu, ako je moguée, da se prisjeti:

+ imena i prezimena osoba na fotografijama
+ datuma kada je fotografija snimljena

+ mjesta na kojem je fotografija snimljena

+ kako se doslo do fotografije

« ostalih informacija u vezi predmeta koje osoba Zeli podijeliti

3. POHRANJIVANJE 1 0BRADA PRIKUPLJENOG MATERIJALA

Osobna sjedanja snimaju se profesionalnom kame-
rom kojom rukovodi profesionalni/a snimatelj/ica.

Postupak sa snimljenim materijalom ukljucuje:

« Prijenos video snimke s kamere (memorijske kartice) na vanjski disk

+ Kodiranje video snimke u Zeljeni format
+ Transkribiranje (zvuc¢nog zapisa u tekst)
+ Prevodenje transkripta na engleski jezik
« Izradu titlova na hrvatskom i engleskom jeziku

« SadrZajno montiranje video snimke na osnovu transkripta

 Postavljenje montirane snimke s titlovima na web stranicu

 Upisivanje metapodataka (podaci o kaziva¢ima/cama i intervjuu temeljeni na pro-
tokolu) u internu bazu podataka (npr. Collective Access ili sl.)

Nakon zavrSetka projekta snimljeni intervjui ostaju
dostupni javnosti, studentima/cama i istrazivac¢ima/
cama kao svojevrsni virtualni muzej na adresi www.
osobnasjecanja.hr.

Intervjui za koje su kazivaci/ice odabrali ogranicen
stupanj povjerljivosti bit ée dostupni iskljuc¢ivo Docu-

Kljucne rijec¢i mogu biti:
« geografske odrednice
+ imena mjesta, sela i gradova (toponimi)
 imena zatvora i logora

mentinim istraZivac¢ima/cama te nece biti postavljeni
na web stranicu.

Web stranica omoguéuje pretragu snimljenih inter-
vjua prema razli¢itim temama i klju¢nim rije¢ima na
hrvatskom i engleskom jeziku.



+ osobna imena i prezimena
 povijesni dogadaji

+ datumi

e idr.
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Osim $to je snimka u uredenom obliku postavljena na internet stranicu, svi kaziva-
¢i/ce dobili su na svoju kuénu adresu snimku cijeloga kazivanja.

4. KAZIVACIT KAZIVACICE OSOBNIH SJECANJA

Znacajan dio napora, truda i predanosti potrebno je
uloziti u pronalazak potencijalnih kazivaca i kazivacica
voljnih podijeliti s nama, a u konacnici i sa Sirom jav-
nosti svoja, Cesto traumatic¢na i bolna, osobna iskustva.
Pri odabiru kazivaca/ica vodi se ra¢una o balansu i
reprezentativnosti intervjua, stoga je izbor kaziva-
¢a/ica potrebno napraviti vrlo paZljivo. Premda se
tijekom procesa pronalaska kazivaca/ica kontaktira
velik broj ljudi, pri kona¢nom odabiru kazivaca/ica

Ciljane grupe kazivaca/ica su:

potrebno je imati na umu srazmjernost broja u smislu
spola, starosne dobi, etnicke pripadnosti, porijekla i
sli¢no, kako bi se postigao odredeni stupanj repre-
zentativnosti kazivanja.

Takoder treba obratiti pozornost na to da budu zastu-
pljeni kazivaci/kazivacice iz razli¢itih mjesta i pod-
rudja koja su bila pogodena ratom, a osobito iz onih
mjesta koja su pretrpjela najteza stradanja i/ili oko
kojih postoji neka politi¢ka kontroverza.

+ Ljudi iz regije, koji su zainteresirani za suvremenu lokalnu povijest, posebno svje-
doci i protagonisti ratnih zbivanja u razdoblju 1941.-1995., s posebnim naglaskom
na Zene i marginalizirane etnicke manjine, kao i Zrtve, osobito bivse zatvorenike i
rodbinu poginulih i nestalih osoba

« Ratni veterani, pripadnici policije i ostalih vojnih i paravojnih formacija

* Izbjeglice i prognanici

+ Civilne Zrtve rata (Zrtve mina, granatiranja...)

+ Osobe delozirane iz svojih stanova/kuca i druge osobe koje su ostale bez svoje imovine

+ Borci za zastitu ljudskih prava, ali i predstavnici domacdih institucija i organizacija

 Pripadnici novinskih, nakladnickih i medijskih kuéa, a posebno oni koji su infor-
mirani o povijesti zemalja u regiji

 Pripadnici vjerskih zajednica

e idrugi

Proces odabira potencijalnih kazivaca/ica ukljucuje:
+ Kontaktiranje lokalnih organizacija civilnog drustva, lokalnih vlasti i medija
» Kontaktiranje potencijalnih kazivaca/ica pismenim putem, e-mailom i telefon-

skim pozivima
+ Oglasavanje projekta putem medija

5. RAD § VOLONTERIMA T VOLONTERKAMA

Uobicajena praksa prikupljanja sjeéanja metodom
usmene povijesti je da znanstvenici i znanstvenice u
svrhu vlastitog znanstvenog istrazivanja sami konci-
piraju nac¢in i metodu provodenja intervjua. Provode-
nje intervjua dio je samog znanstvenog istraZivanja i
postoji koncept na kojem se istrazivanje zasniva. Me-

todologija vodenja intervjua unaprijed je uskladena
s njime. Vrlo Cesto su znanstvenici ti koji intervjue s
kazivacima i kazivac¢icama sami i provode. U slucaja
projekta koji provodi Documenta - “Osobna sjecanja
na ratove i druge oblike politickog nasilja od 1941.
godine do danas”, to nije bio slucaj. Stjecajem okol-
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nosti i nedostatka ljudskih resursa, kao ispitivace/ce
koji ¢e na terenu prikupljati osobna sjec¢anja ukljucili
smo volontere i volonterke, mahom diplomante fa-
kulteta drustvenih usmjerenja.

Ukljucivanje volontera na ovaj projekt podrazumijevao je
pronalazak struc¢nih, osvijeStenih, motiviranih i zainteresi-
ranih mladih ljudi, ali i kontinuirani angaZzman na njiho-
vom educiranju i usavrsavanju. Pojedini volonteri/ke javi-
li su se samoinicijativno, neke su preporucili volonteri veé
ukljuceni u aktivnosti Documente, no ve¢ina volontera se
zainteresirala za ovaj projekt pohadaju¢i Mirovne studije
zagrebacke nevladine organizacije Centar za mirovne stu-
dije (http://www.cms.hr/mirovni-studiji).

Volonterski angazman na ovom projektu sastojao se
od odlaska na teren i vodenja intervjua s kazivaci-
ma/icama osobnih sje¢anja na rat. Osim pripreme za
snimanje u vidu saznavanja informacija o podrucju
i dogadajima na koje ¢e se kazivanje odnositi, infor-
macija o samim kaziva¢ima/icama te prethodno edu-
kacijom i upoznatoséu s metodologijom i tematikom,
volonteri vode intervju s osobom s kojom je intervju
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zakazan te vode ra¢una o svim smjernicama i tehni-
kama vodenja intervjua.

Bududéi da projekt obuhvaca sje¢anja na rat s podrucja
¢itave Hrvatske volonteri u pravilu rade na terenu, Sto
ukljucuje putovanja na razli¢ite lokacije Sirom Hrvatske,
a po potrebi i u susjedne zemlje gdje, primjerice, akteri i
svjedoci ratova s podrucja Hrvatske trenutno Zive.

Terenski rad, a pogotovo onaj koji ukljucuje daleka
putovanja u razli¢itim vremenskim uvjetima mozZe
biti izuzetno iscrpljuju¢ i zamoran, premda je, da-
kako, najteZi dio aktivnosti pri terenskom radu raz-
govor sa samim kaziva¢ima/cama koji su vrlo Cesto
Zrtve stradanja, patnji i zlo¢ina. Ne gubedi to iz vida,
trudimo se omoguditi volonterima potrebnu tehnic-
ku, logisticku i psiholosku podrsku. S tim u skladu,
a posebno zbog rizika od moguée sekundarne trau-
matizacije odrZzavamo i radionice o sveobuhvatnom
pristupu u radu na oporavku od ratnih trauma pod
vodstvom istaknutih psihologa/inja s dugim isku-
stvom rada na ovom podrudju.

Documenta sustavno radi na usavrSavanju i evaluaciji rada volontera. Prije pocetka
samostalnog vodenja intervjua za volontere se organiziraju radionice koje imaju za cilj:
 osvijestiti osobne motive i strahove vezane uz snimanje sje¢anja metodom usmene
povijesti, osobito s obzirom na ¢injenicu da se sje¢anja odnose na ratne sukobe i

politicko nasilje
* osvijestiti vaznost razumijevanja identiteta,
+ usvajanje sposobnosti aktivnog slusanja

* osvijestiti vlastite potencijale i slabosti u komunikacijskim vjeStinama te spremnost

na rad na njihovom unapredenju

Volonteri i volonterke koji su veé¢ ukljuceni u pro-
jekt prikupljanja osobnih sjeéanja prolaze i dalje pe-
riodi¢nu edukaciju. Tema edukacije odreduje se na
zajedni¢kim sastancima koji se organiziraju jednom
mjesecno ili na temelju uvida do kojih je dosla osoba
koja analizira intervjue.

Primjerice, jedna od edukacija koja je bila organizira-
na za volontere i volonterke koji su ve¢ u procesu pri-
kupljanja osobnih sje¢anja, bila je dodatna edukacija
o znacaju i oblicima druStvenog procesa suoc¢avanja s
prosloséu. Razlog organiziranja ove edukacije teme-
ljio se na potrebi da se volonterima/kama dodatno
pojasni dimenzija drustvenog i politickog angazmana
koju ovaj projekt u sebi sadrzi. Dosadasnje iskustvo
pokazalo je da je edukacija volontera koja ukljucuje
isklju¢ivo metodologiju vodenja intervjua - nedovolj-
na. Jednako je vazno volontere i volonterke uputiti
u najvaznije aspekte procesa suocavanja s prosloséu

te im omoguditi sadrzaje kroz koje ¢e mo¢i shvatiti
smisao bavljenja tim procesom.

Za ovu prigodu pripremljena je i posebna Citanka o
suocavanju s prosloséu u kojoj se nalaze relevantni
znanstveni tekstovi koji mogu pridonijeti boljem ra-
zumijevanju teme.

Takoder smo sastavili posebnu mailing listu na koju
svi ukljuceni mogu slati poveznice (linkove) sa zani-
mljivim tekstovima i informacijama te dobivati infor-
macije o planovima za terene i snimanja.

Osim zajednickih edukacija i redovitih sastanaka za
volontere i volonterke su organizirane i pojedinacne
konzultacije. Na konzultacijama volonteri i volonterke
imaju priliku sa stru¢nom osobom iz Documente ana-
lizirati svoje intervjue i dobiti povratne informacije o
provedenim intervjuima. Volonteri i volonterke prema
potrebi mogu i sami zatraZiti konzultacije.
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6. EVALUACIJA METODOLOGIJE RADA NA PRIKUPLJAN.JU I DOKUMENTIRANJU SJECANJA

METODOM USMENE POVIJEST

Osim kontinuirane evaluacije rada volontera/ki vrsi se
i evaluacija metodologije koja se koristi pri prikuplja-
nju grade. Cilj evaluacije metodologije rada na priku-
pljanju sje¢anja metodom usmene povijesti je napravi-

ti analizu metodologije koristene u dosadasnjem radu
te ustanoviti je li potrebno napraviti odredene preina-
ke u nastavku procesa, odnosno primjeni modela.

Neka od pitanja na koja Zelimo odgovore u evaluaciji su u odnosu na:

+ Postavljene i ostvarene ciljeve
« Dugorocni utjecaj naseg rada

+ Povezanost s lokalnim zajednicama u kojima se radi

« Sto pomaze ili smeta nasem radu
+ Na koji na¢in moZemo nas rad unaprijediti
+ Koji su dosadasnji rezultati projekta

« Kolika je iskoristivost prikupljenog materijala za znanstvena istrazivanja

» Primjerenost strategije
+ Postignute rezultate

+ Odnose u timu

+ Kontekst rada

+ Organizacijsku kulturu

¢. DISEMINACLJA PRIKUPLJENOG MATERLJALA

Premda je projekt “Osobna sjecanja na ratove i druge
oblike politickog nasilja od 1941. do danas” zami-
Sljen iskljucivo kao proces prikupljanja i dokumen-
tiranja materijala, nezaobilazna je c¢injenica kako
takva grada treba biti dostupna $to veéem broju lju-
di i koriStena u Sto ve¢em broju znanstvenih, umjet-
nic¢kih, dokumentaristickih i obrazovnih programa. S
tim u skladu, uloZeni su napori kako bi se sakupljeni
materijali diseminirali razli¢itim institucijama i pred-
stavili javnosti i zainteresiranim pojedincima.

Jedan oblik prezentacije usmjeren je na povecanje
svijesti o razli¢itim perspektivama i iskustvima rata
i stradanja te na vaznosti postivanja ljudskih prava.

Saznanje o patnjama svojih susjeda ili ljudi iz drugih
krajeva zemlje, a posebno onih koji pripadaju dru-
gacijim etnickim zajednicama trebalo bi pokrenuti
debate u lokalnim zajednicama i doprinijeti uspo-
stavljanju komunikacije izmedu razlicitih drustvenih
skupina. Cilj nam je pridonijeti stvaranju drusStvene
klime u kojoj ¢e svijest o tudem iskustvu rata pota-
knuti suosjeéanje i solidarnost prema svim Zrtvama.
U tom smislu, materijal je pogodan za razne oblike
koriStenja u medijima te umjetnicku i dokumentari-
sticku obradu (objavljivanje pri¢a i ¢lanaka o prota-
gonistima/cama kazivanja u medijima, dokumentar-
ni filmovi, izlozbe i sl.).

Drugi tip aktivnosti vezanih uz prezentaciju projekta, orijentiran je na mobilizira-
nje organizacija, institucija i pojedinaca za koriStenje materijala u:

» obrazovne svrhe,
+ zaistraZivanja na podrudju humanisti¢kih znanosti

+ za istrazivanja vezana uz psihosocijalne posljedice rata i politickog nasilja
+ za formuliranje istraZivackih programa komparativnih studija u procesu suo¢ava-

nja s prosloséu
+ za studije slucaja
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Protokol

1. PODACI O KAZIVACU/ICI:

Broj kazivanja:

Prezime: Ime: Nadimak:

Datum ili godina rodenja: Mjesto rodenja:

Adresa prebivalista:

Adresa boravista:

Spol: M / Z / Neodredeno Braéni status: Broj djece:

(o¥enjen/udana, neoZenjen/neudana, vanbrafna zajednica, razveden/razvedena)

Vjeroispovjest: Nacionalnost:

Obrazovanje: 1. Bez obrazovanja Radni status: 1. Zaposlen/a
2. Osnovna Skola 2. Nezaposlen/a
3. Srednja skola 3. U mirovini
4. Fakultet

5. Neformalno obrazovanje
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2. STATUS KAZIVACA/ICA TIJEKOM RAZDOBLJA NA KOJE SE
KAZIVANJE ODNOSI

1. CIVIL/KA

2. PRIPADNIK/CA VOJSKE/ POLICLJE / PARAVOJNIH POSTROJBI
Naziv jedinice/postrojbe:

3. OSTALO:

Izbjeglica

Vrijeme trajanja izbjeglistva: Mjesto izbjeglistva:

SmjesSten/a kod: Radni status tijekom izbjegliStva: 1. zaposlen/a god.
2. nezaposlen/a___god.
3. u mirovini god.

Prognanik/ca

Vrijeme trajanja prognanistva: Mjesto prognanistva:

Smjesten/a kod: Radni status tijekom prognanistva: 1. zaposlen/a god.
2. nezaposlen/a___god.
3. u mirovini god.

Civilna Zrtva / vojni invalid/kinja

Datum ili godina stradanja: Mjesto stradanja:
Stupanj invaliditeta / vrsta ozljede:
Ostvarena prava:

Clan obitelji ubijenog/nestalog civila/ke

Srodstvo s ubijenim/nestalim: Ime i prezime:
Datum pogibije/nestanka: Moguéi pocinitelji/ce:
Da li se vodio kazneni postupak protiv pocinitelja (zaokruziti): -da - ne

Clan obitelji ubijenog/nestalog/pripadnika/ce vojske/policije/paravojnih postrojbi
Srodstvo s ubijenim/nestalim: Ime i prezime:
Srodnik/ca je bio/la pripadnik/ca: Naziv jedinice:
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Datum ili godina stradanja:
Da li se vodio kazneni postupak protiv pocinitelja (zaokruziti): -da - ne

Clan obitelji pripadnika/ce vojske/policije/paravojnih postrojbi:

Srodstvo s ubijenim/nestalim pripadnikom/com vojske/policije/paravojske:
Srodnik/ca je bio/la pripadnik/ca: Naziv jedinice:
Datum ili godina stradanja:

Zatocena osoba:
Mjesto zatocenja (zaokruZiti):

» Zatvor:

- logor:

Mjesto zatocenja: Vremensko razdoblje do god.
Da li se vodio kazneni postupak protiv po€initelja (zaokruZziti): -da - ne

Pripadnik/ica pokreta otpora (zaokruziti):
- illegalac/ka - partizan/ka - simpatizer/ka NOB-a - ostalo:
Vremensko razdoblje: Mjesto:

Osoba se skrivala zbog moguéeg progona:
Vremensko razdoblje: Mjesto:
Osoba je bila ugroZena od strane:

Osoba je pretrpjela znatnu materijalnu Stetu:
- delozacija - sru$ena kuda - minirana kuca - ostalo:

Osoba je pokrenula parni¢ni postupak za naknadu Stete (materijalnu ili nematerijalnu):
Kratki opis:

Datum snimanja kazivanja:

Mjesto snimanja kazivanja:
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Ostale osobe prisutne prilikom snimanja kazivanja:

Napomena:

Podaci koje su sadrzani u ovom Protokolu bit ¢e dostupni iskljucivo za potrebe
znanstveno-istrazivackih radova te se Documenta — Centar za suocavanje s prosloséu
obavezuje na zastitu njihove povjerljivosti.

POTPIS KAZIVACA/ICE:
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Ispunjava Documenta:
Vremensko razdoblje na koje se kazivanje odnosi:

Mjesto sje¢anja/stradanja:

Preuzeta dokumentacija (fotografije, knjige, ostala grada...):

Pojasnjenja nerazgovijetno izgovorenih osobnih imena, gradova, sela, rijeci koje

pripadaju dijalektu...

Posebne napomene u vezi kazivanja:

OSOBA KOJA JE VODILA INTERVJU:

IME I PREZIME:

POTPIS:
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DOCUMENTA Kuéa ljudskih prava, Selska cesta 112c, HR-10000 Zagreb
tel: 01 641 35 89 | fax: 01 457 2399 |
CENTAR ZA SUOCAVANJE S PROSLOSCU iecania@
A | L AR L A ESUNE osobnasjecanja@documenta.hr | www.documenta.hr

SUGLASNOST ZA SNIMANJE

Prije snimanja

Ja, dolje potpisana/potpisani pristajem na video snimanje razgovora za potrebe projekta
Osobna sje¢anja na ratove i druge oblike politickog nasilja od 1941. do danas kojeg provodi
Documenta.

Obavezujem se da ¢u po snimanju intervjua odabrati jednu od predloZenih moguénosti od
strane Documente, koje se odnose na stupanj povjerljivosti moga svjedoc¢anstva.

Vas potpis na ovu suglasnost znaci da ste je proditali i razumjeli te da prihvacate
navedene uvjete.

Ime i prezime kazivaca/ice:

Potpis kazivaca/ice:

Mjesto i datum:

Adresa:

Telefon/Mobitel:

Ime i prezime osobe koja vodi intervju:

Potpis osobe koja vodi intervju:
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DOCUMENTA Kuéa ljudskih prava, Selska cesta 112¢, HR-10000 Zagreb
tel: 01 641 35 89 | fax: 01 457 2399 |
CENTAR ZA SUOCAVANJE S PROSLOSCU i i www.docum
N CENTER FOR DEALING WITH THE PAST osobnagjecanja@documentachr | : Rrph

SUGLASNOST ZA ISTRAZIVANJE
Nakon snimanja

Ja, dolje potpisana/potpisani pristajem da se po potpisivanju suglasnosti, traka ili digi-
talni snimak i sadrzaj kazivanja pohrane u arhivi Documente te se transkribiraju, prevedu
i budu dostupni samo u svrhu znanstvenog istrazivanja.

Documenta se obavezuje da Ce §tititi povjerjivost podataka iznesenih u kazivanju na
temelju kojih se moze identificirati izvor podataka ili koji upucuju na zivuéu osobu koja
moze biti identificirana na temelju tih podataka.

Documenta je duzna regulirati odnose sa istrazivac¢ima/istraziva¢icama koji ¢e koristiti
sadrZaj intervjua na nacin kojim se Stiti povjerljivost spomenutih podataka.

Napominjemo da ée po isteku 70 godina od datuma snimanja, snimka biti dostupna
javnosti.

Ukoliko Zelite da snimka VaSeg kazivanja bude dostupna javnosti ranije, molimo navedite
kada:

Documenta se obavezuje poslati Vam kopiju Vaseg kazivanja na DVD-u.
Vas potpis na ovu suglasnost znac¢i da ste je procitali i razumjeli te da prihvacéate nave-
dene uvjete.

Ime i prezime kazivaca/ice:

Potpis kazivaca/ice:

Mjesto i datum:

Adresa:

Telefon/Mobitel:

Ime i prezime osobe koja vodi intervju:

Potpis osobe koja vodi intervju:
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DOCUMENTA Kuéa ljudskih prava, Selska cesta 112¢, HR-10000 Zagreb
tel: 01 641 35 89 | fax: 01 457 23 99 |
CENTAR ZA SUOCAVANJE S PROSLOSCU i i www.docum
N CENTER FOR DEALING WITH THE PAST osobnagjecanja@documentachr | : Rrph

SUGLASNOST ZA OBJAVLJIVANJE
Nakon snimanja

Ja, dolje potpisana/potpisani pristajem da se po potpisivanju Suglasnosti, traka ili digi-
talni snimak i sadrzaj kazivanja pohrane u arhivi Documente te se transkribiraju,
prevedu, obrade i postave na internetsku stranicu www. osobnasjecanja.hr.
Suglasan/suglasna sam da Documenta - Centar za suocavanje s proslos¢u osim na internet-
skoj stranici www.osobnasjecanja.hr koristi obradenu snimku kazivanja, zasebno ili u kombi-
naciji s drugim kazivanjima ili materijalima u sljede¢im medijima (molimo zaokruZiti):

Pisani mediji (novine, ¢asopisi, publikacije i sl.) DA NE
Audio-vizualni mediji (internet, televizija, radio, filmovi, umjetnicka djela i sl.) DA NE
Takoder, ovime dajem Documenti pravo da koristi moje sviedo¢anstvo uz ime, fotografiju,
glas, biografiju, dokumente i druge osobne materijale koje sam ustupio/ustupila u skladu

s nac¢inima koriStenja gore navedenih medija.

Ako postoje dijelovi svjedo¢anstva za koje ne Zelite da budu javno dostupni odredenom
vremenskom razdoblju, molimo da ih navedete i odredite datum objavljivanja:

Napominjemo da ¢e po isteku 70 godina od datuma snimanja, snimka vaSeg kazivanja biti
dostupna javnosti.

Documenta nije obavezna koristiti ni cijelo niti dijelove Vaseg kazivanja, ime ili osobne
materijale na bilo koji nacin.

Documenta se obavezuje poslati Vam kopiju Vaseg kazivanja na DVD-u.

Zahvaljujemo Vam na suradnji, uloZenom vremenu i trudu.

Ime i prezime kazivaca/ice:
Potpis kazivaca/ice:
Mjesto i datum:
Telefon/Mobitel:
Ime i prezime osobe koja vodi intervju:
Potpis osobe koja vodi interviju:
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LISTA PITANJA

Molim Vas da se predstavite imenom i prezimenom te datumom i mjestom rodenja.
MoZete li nam reci koje je VaSe zanimanje i ¢ime se bavite?

DRUGI SVJETSKI RAT
1. Odakle potje¢u Vasi roditelji, Vasa obitelj?
2. Cime su se bavili ¢lanovi Vase obitelji?

3. Je li Va3a obitelj bila pogodena Drugim svjetskim ratom i ako jest, na koji na¢in?
(Je li netko iz Vase obitelji za vrijeme Drugog svjetskog rata boravio u zatvoru ili bio zato¢en
u nekom od logora? Je li netko iz Vase obitelji ubijen? MoZete li re¢i nesto o tome?)

4. Je li Drugi svjetski rat utjecao na Vase obiteljsko nasljede i ako jest, na koji na¢in?
(Jesu li teme vezane uz Drugi svjetski rat bile prisutne u obiteljskim pri¢ama i na koji
nacin? Npr. preSuéivanje ili veli¢anje dogadaja vezanih uz Drugi svjetski rat. Je li postojala
tzv. obiteljska tajna vezana uz sudjelovanje ¢lanova obitelji u Drugom svjetskom ratu? Je li
odnos koji je u VaSoj obitelji postojao prema Drugom svjetskom ratu bio u suglasju sa
sluzbenim interpretacijama dogadaja u Drugom svjetskom ratu?)

5. Kakve ste Vi osobno imali osjecaje i stavove vezane uz Drugi svjetski rat, uz
partizanski pokret, Nezavisnu Drzavu Hrvatsku?

6. Jesu li se Vasi stavovi i osjecaji vezani uz Drugi svjetski rat mijenjali i ako jesu,
na koji nac¢in?
(Npr. u razdoblju Jugoslavije i nakon raspada Jugoslavije.)

7. Jeste li primjecivali da kod pojedinih ljudi postoje razli¢ita videnja dogadaja u
Drugom svjetskom ratu? (Kako su Vasi prijatelji bili odgajani u odnosu na Drugi svjetski
rat, je li netko od Vasih prijatelja bio odgajan na na¢in da ima drugacije videnje Drugog svjet-
skog rata od Vaseg? Jeste li razgovarali o tome i na koji na¢in? Mislite li da je postojao pros-
tor da se na privatnoj/osobnoj razini propituje odnos prema Drugom svjetskom ratu?)

PITANJA VEZANA UZ IDENTITET
8. Tko je najvise utjecao na formiranje Vasih stavova i na koji na¢in?
9. Kakav ste odnos imali prema nacionalnom identitetu u obitelji i Vi osobno?

(Mozete li nesto reci o Vasem osobnom nacionalnom identitetu? Koliko vam je bio vazan
nacionalni identitet? Je li se Va$ odnos prema nacionalnom identitetu mijenjao?)
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10. Kakav je Va3a obitelj imala odnos prema vjeri i religiji?

(Ukoliko je Vasa obitelj bila religiozna, na koji nac¢in su se upraznjavali vjerski obicaji? Uko-
liko je Vasa obitelj bila religiozna kako ste se osjecali u odnosu na sluzbeno prihvaceni ateizam
u bivsoj Jugoslaviji? Je li se Vas osjecaj religijske pripadnosti mijenjao i na koji na¢in?)

JUGOSLAVIJA
11. Jesu li se u okviru Vase obitelji pratili politi¢ki dogadaji?

12. Jeste li Vi pratili politicke dogadaje?
(U kojoj mijeri ste bili zainteresirani za politicke dogadaje? Jeste li smatrali da postoji nesuglasje
izmedu sluzbene interpretacije politickih dogadaja i njihovog stvarnog znacenja?)

13. Kakav ste stav imali prema "bratstvu i jedinstvu'?
(Jeste li vjerovali u "bratstvo i jedinstvo"? Smatrate li da su narodi i narodnosti bive Jugo-
slavije bili ravnopravni?)

14. Kako su bili prezentirani povijesni dogadaji iz Drugog svjetskog rata u okviru
Skolskih programa?

(Kakav ste Vi odnos imali prema tom nacinu prezentiranja? Jeste li imali neke sumnje u
vezi toga?)

15. Kakav ste stav imali prema samoupravnom socijalizmu?
(Drustvenom uredenju kakvo je postojalo u Jugoslaviji.)

16. Kakav ste stav imali prema rjeSenju nacionalnog pitanja u Jugoslaviji?
(Federalizam, konfederalizam, Ustav iz 1974.)

17. Jeste li imali saznanja i informacije o tretmanu protivnika politickog uredenja u
bivsoj Jugoslaviji i kakav je bio Vas stav/odnos prema tome?

18. Jeste li bili informirani o dogadajima iz 1971. - Hrvatskom proljecu i kakav ste
odnos imali prema tim dogadajima?

19. Kako ste doZivjeli smrt Josipa Broza Tita?
(Sjecate li se trenutka kad ste culi za smrt Josipa Broza? Gdje ste se nalazili i Sto ste radili?
Kako ste reagirali?)

20. Koje povijesne li¢nosti smatrate najznacajnijima za Hrvatsku?
(U pozitivnim smislu, u negativnom smislu.)
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JUGOSLAVIJA OSAMDESETIH

(Kosovo/strajk rudara, ekonomska kriza, Vlada Ante Markovica... Kako ste se osjecali i §to
ste mislili o politi¢kim previranjima koja su se pocela dogadati? Jeste li mislili da bi
moglo do¢i do rata?)

22. Kakav ste stav imali prema politickom usponu Slobodana Milosevic¢a?
(Mitinzi istine/Gazimestan, antibirokratska revolucija...)

23. Jeste li s nekim razgovarali o politi¢koj situaciji i moguéim promjenama?
(Jeste li razmisljali o mogucéim rjeSenjima? Kako ste se osjecali?)

24. Kakav ste stav imali o proglasenju neovisnosti Hrvatske i o pojavi viSestranacja
u Hrvatskoj?

25. Kako je Vasa okolina reagirala na proglaSenje neovisnosti Hrvatske i jeste li s
nekim o tome razgovarali?

26. Kakav ste stav imali prema pojavi HDZ-a i Franje Tudmana?

27. Je li postojala nacionalna homogenizacija pred rat i ako smatrate da jest, kakav
ste stav imali prema tome? (Je li se Va$ stav prema tome mijenjao?)

28. Kada ste postali svjesni da je mogu¢ rat?

29. Jeste li se u tom razdoblju intenzivnije informirali o drustvenoj i politi¢koj situaciji?

RAT DEVEDESETIH

30. Sto su za Vas bili prvi znaci da je rat poceo?
(Kako ste se osjecali? O ¢emu ste razmisljali? Jeste li s nekim o tome razgovarali?)

31. U kakvoj Zivotnoj situaciji Vas je zatekao pocetak rata? (Obitelj, $kola, posao, studij...)

32. Sto se promijenilo u Vasem Zivotu?
(Kako su te promijenjene okolnosti utjecale na Vasu obitelj? Kako su te promjene utjecale na
Vase odnose s prijateljima, susjedima, na radnom mjestu (u $koli, na fakultetu, u poduzecu?)

33. Kako ste prozivjeli rat?

- Jeste 1i imali osobnih gubitaka? Kakvih?

+ Kako ste se nosili s osobnim gubicima?

« Jeste li imali iskustvo izbjegliStva/prognanistva? Kako je tekao Va$ prognanicki /
izbjeglicki put? (Nova sredina, materijalna nesigurnost, razdvojenost od obitelji, neiz-
vjesnost, osje¢aj manje vrijednosti...)
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- Tko je za vas bio neprijatelj i kako ste doZivljavali neprijatelje? Jeste li imali iskustvo da
Vam je netko tko Vam je do rata bio prijatelj, u ratu i nakon rata postao neprijatelj? Ili obr-
nuto? Jeste li imali iskustvo mrznje prema neprijatelju? Kako ste se nosili s tim iskustvom?
« Jeste li sudjelovali u ratu kao pripadnik/ca vojske/policije/paravojnih postrojbi?

» Kako je tekao Vas ratni put?

« Jeste li imali traumatskih iskustava u ratu i kako ste se nosili s njima?

» Jeste li bili svjedokom krSenja ljudskih prava?

Kako ste se osjecali nakon povratka iz rata i kako je tekla Vasa prilagodba na mirnodopske
uvjete?

34. Koji su po Vasem misljenju kljuéni dogadaji vezani uz rat?

35. Kada je po Vasem misljenju rat zavrsio?

36. Kako je zavrsio rat u Vasem mjestu/gradu/kraju?

37. Kako ste se osjecali i o ¢emu ste razmisljali kad je rat zavr§io?

38. Je li Vas rat promijenio kao osobu i na koji naéin?

(Zivotni stavovi, politi¢ki stavovi... Je li rat promijenio Vase bliznje? Kako je rat utjecao na
Vasu §iru zajednicu/kvart, mjesto, naselje, grad? Kako se osjeéate u vezi toga i kakva su
Va$a razmisljanja?)

NAKON RATA

39. Je li se Vase misljenje i stav o ratu mijenjao tijekom 90-ih? (Kakvo danas imate
misljenje o ratu?)

40. Kako ste na pocetku 90-ih sebi objasnjavali pobunu Srba, a kako na to gledate
danas i je li u nekoj mjeri doslo do promjene misljenja?

41. Sto smatrate na koji bi naé¢in trebao biti ureden polozaj nacionalnih manjina u
Hrvatskoj?

42. Kakvo je Vase misljenje o procesuiranju ratnih zlo¢ina?
Na domaéim sudovima? Na Haskom tribunalu?

43. Sto mislite o dokumentiranju svih #rtava stradanja?
44. Kako gledate na djelovanje hrvatske Vlade u razdoblju nakon rata prema
posljedicama rata?

(Politika prema braniteljima, civilnim stradalnicima, registar branitelja...)

45. Kakav je Vas stav prema isprikama visokih duZnosnika pojedinih zemalja koje su
u ratu poéinile agresiju za zlo¢ine pocinjene u ratu?
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46. Imate li saznanja o programu nastave povijesti koji se nakon raspada Jugoslavije
provodi u $kolama u Hrvatskoj i $to mislite na koji nac¢in bi novija povijest Hrvatske
(20. stoljece) trebala biti u okviru tog programa prezentirana?

47. $to mislite o procesu suocavanja s proslo$éu / posljedicama rata / posljedicama
politickog nasilja? (Otpori, neugoda, znacenje razli¢itih aspekata procesa...)

48. Koja su Vasa oéekivanja od buduénosti? Sto Zelite sebi, svojim bliZznjima i $iroj
drustvenoj zajednici?

DODATNA PITANJA ZA KAZIVACE/ICE KOJI SU BILI ZATOCENI NA
GOLOM OTOKU I SV. GRGURU

» Kada ste i zasto bili zato¢eni na Golom otoku?

- Je li je VaSa obitelj imala informacije o tome gdje se nalazite?

- Koje su bile glavne karakteristike toga logora?

« Kakvi su bili uvjeti u logoru i kakve ste sve oblike kaZnjavanja i torture prosli?

- Kakav je bio odnos drugih zatocenika/ca prema Vama, a kakav ¢uvara/ica logora?

» Jesu li na Golom otoku postojali posebni oblici ideoloske indoktrinacije i preodgoja (npr.
"kulturni program" i sl.)? Kako ste se Vi osobno na emocionalnoj i mentalnoj razini nosili sa
zivotom na Golom otoku?

- Kako ste nakon izlaska iz logora bili prihvaceni u drustvu i jeste li ste sa svojom obitelji i
drugima razgovarali o svome boravku u logoru?

- Kada ste prvi puta ispricali svoju pricu i zasto?

. Zasto su, prema Vasem misljenu, zatvorenici/ce Golog otoka toliko dugo sutjeli o svome
zatocenju?

. Jeste li ste znali za postojanje logora prije nego $to ste tamo zavr$ili?

. Sto mislite da bi se trebalo napraviti s Golim otokom danas? (Npr. konzervirati ga kakav
je sada i tako ga sacuvati za buduénost, izgraditi memorijalni centar ili nesto sli¢no?)

- Jeste li ste dobili ikakvu odstetu zbog zatocenistva na Golom otoku?

- Kada ste iza$li s Golog otoka je li Vas UDBA jo$ nadzirala i kako ste to znali?

. Jeste li imali problema s pronalaskom posla nakon izlaska s Golog otoka?

- Kako danas gledate na Goli otok i Vas§ boravak tamo?
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ANALIZA POTREBA 1 PODRSKA CIVILNIM ZRTVAMA RATA

Emina Buzinkic

Nase je ratno i poslijeratno iskustvo obiljeZeno teskim
i brojnim stradanjima civila. Kao jedno od sredisnjih
pitanja suocavanja s prosloséu i izgradnje mira u hr-
vatskom drustvu postavljamo si pitanje kako pruziti
odgovarajucu podrsku civilnim stradalnicima®? te do-
prinijeti ostvarenju pravednosti i obeStecenja civil-
nih Zrtava rata. Na tom putu kreiramo i podupiremo
istrazivacke, analiticke, obrazovne i aktivnosti javnog
politickog djelovanja, ali i metode neposredne podrs-
ke civilnim Zrtvama rata. Ovim tekstom Zeljeli bismo
Citatelje/ice iz organizacija za ljudska prava i drugih
organizacija i inicijativa iz civilnoga drustva upozna-
ti s nasim djelovanjem posljednjih godina putem ne-
koliko primjera iz prakse koji sveobuhvatno nastoje
unaprijediti polozaj civilnih Zrtava rata u ostvarenju
njihova prava na odgovarajuée obeStecenje.

Uspostava poslijeratne pravde i izgradnja mira na ra-
nije zaracenim i sukobljenim prostorima, odnosi se
na: ukidanje nekaznjivosti, osiguranje odgovarajuce
i u¢inkovite naknade Stete za sve Zrtve rata, ustanov-
ljenje Cinjenica o teSkim krSenjima ljudskih prava i
medunarodnog humanitarnog prava te garanciju ne-
ponavljanja zlo¢ina i stradanja kroz institucionalne
reforme. Svakome od ovih podrucja u srediStu su
zrtve, njihovo obestelenje i pravedan tretman. ‘Po-
slijeratna pravda nije samo pravosudna i retributiv-
na... Ona je prije svega restorativna i preventivna,
usmjerena ka osiguravanju pravnog lijeka za Zrtve i
ka ukidanju nekaznjivosti (Poslijeratna pravda i traj-
ni mir u bivSoj Jugoslaviji, 2012:9). Tranzicijska ili

Tko su civilne zrtve rata?

poslijeratna pravda sastoji se i od nesudskih procesa
i mehanizama kao S$to su traganje za istinom, inici-
jative za kazneno gonjenje, institucionalne reforme
i programi reparacija ili njihove kombinacije. Tran-
zicijska pravda treba teziti sveobuhvatnom adresira-
nju uzroka sukoba i krSenja prava, ukljucujuéi gra-
danska, politicka, ekonomska, drustvena i kulturna
(Analytical Study on Human Rights and Transitional
Justice,2009:4).

Obestecenje Zrtava i reparacije predstavljaju jedan od
klju¢nih elemenata tranzicijske pravde. One omogu-
¢uju Zrtvama javno priznanje njihove patnje te dobi-
vanje naknade za pretrpljenu bol, poniZenje, gubitke.
Uspostavom reparacijskih programa, drzava osigura-
va postivanje sustava ljudskih prava i odgovara na
potrebe stradalih kao jednoj od najugroZenijih drus-
tvenih skupina, skupina u stalnom riziku od socijalne
iskljuCenosti i lose socio-ekonomske situacije. Drzava
je ta koja je obavezna zadovoljiti pravdu i osigurati
svojim gradanima/kama puno uZivanje ljudskih pra-
va, a Zrtve imaju pravo na zastitu i sigurnost. Repa-
racije imaju razlicite oblike, od zakonodavnih meha-
nizama preko simbolickih i materijalnih reparacija
do grupnih ili individualnih reparacijskih programa.
Prema Rezoluciji Temeljna nacela i smjernice o pra-
vu na pravni lijek i reparaciju za Zrtve teskih krse-
nja medunarodnog prava o ljudskim pravima i oz-
biljnih povreda medunarodnog humanitarnog pra-
va®, civilne Zrtve rata imaju pravo na odgovarajuce,
ucinkovito i brzo obestecenje.

Civilne Zrtve rata su osobe koje su pojedinacno ili
unutar skupine pretrpjele odredenu $tetu. Stetom se
nazivaju fizicke i mentalne povrede, emotivna patnja,
materijalni gubici ili druge ozbiljne povrede njihovih
prava putem akata ili propusta koji predstavljaju tes-

ka krSenja medunarodnog prava o ljudskim pravima
ili ozbiljne povrede medunarodnog humanitarnog
prava. Pojam Zrtve ukljucuje i ¢lanove uZe obitelji ili
Sticenike neposredne Zrtve i osobe koje su pretrpjele
Stetu u nastojanju da pomognu Zrtvama u nevolji ili
da sprijece njihovu viktimizaciju®*.

62 Tako neki strucnjaci rade razliku izmedu termina Zrtva i stradalnik, pojmovi se u tekstu istoznacno koriste.

63 Rezolucija Opce skupstine UN-a, 60/147. Temeljna nacela i smjernice o pravu na pravni lijek i reparaciju za Zrtve
teskih krSenja medunarodnog prava o ljudskim pravima i ozbiljnih povreda medunarodnog humanitarnog prava
64 Rezolucija Opce skupstine UN-a, 60/147. Temeljna nacela i smjernice o pravu na pravni lijek i reparaciju za Zrtve
teskih krSenja medunarodnog prava o ljudskim pravima i ozbiljnih povreda medunarodnog humanitarnog prava
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Civilne Zrtve rata® su:
+ neposredno ubijeni u ratu,
+ neposredno ranjeni u ratu,
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« umrli od posljedica rata, tijekom ili nakon rata, kao $to su bolest, pothranjenost ili

bespravnost

+ posljedice koje se uobic¢ajeno ne ocekuju u slucaju odsutstva rata,
 zrtve jednostranog sukoba u slu¢ajevima kada drzava vrsi nasilje nad svojim

gradanima,

« Zrtve silovanja i drugih oblika ratnog seksualnog zlocina,

« izbjeglice i prognanici/interno raseljene osobe,
« umrli od ratnih ozljeda nakon rata.

U Hrvatskoj prepoznajemo sve kategorije navedenih stradanja, a pri tome izdvaja-

mo ove skupine:

+ civilni invalidi rata ukljucujuéi zrtve stradale od mina tijekom i nakon rata kao i
zaposlene s radnom obavezom tijekom rata koji su stradali uslijed granatiranja/

raketiranja gradova i tvornica,
« Clanovi obitelji poginulih i nestalih civila,

« zrtve mucenja i Zrtve liSene slobode poput bivsih zatocenika i logorasa kao i Zrtve
ratnog zlocina pocinjenog silovanjem i drugih oblika seksualnog nasilja,
« 7zrtve teroristickih i diverzantskih djelatnosti na neokupiranim podrucjima te

« izbjeglice i prognanici.

Civilne Zrtve rata mogu biti i druge druStvene sku-
pine bez obzira na dob, spol, socio-ekonomski sta-
tus, pripadnost nekoj drustvenoj ili politickoj skupi-
ni, ovisno o strategijama ratovanja i stupnju zaStite
pojedinih civilnih skupina. Primjeri pokazuju da su

Analiza potreba civilnih zrtava rata

u nekim zemljama neke skupine civilnih Zrtava rata
dobivale statuse vojnih Zrtava radi njihova doprinosa
ratnim operacijama, obrani ili pak s obzirom na ma-
sovna i teska stradanja.

Na nasim je prostorima stradao velik broj civila. Procje-
njuje se da je u cijeloj regiji bivSe Jugoslavije stradalo
viSe od 130.000 osoba, nestalo vise od 20.000 osoba,
a izbjeglo gotovo milijun osoba. Procjenjuje se da je
u Hrvatskoj stradalo izmedu 4.000 i 8.000 civila, no
nedostupna je ili ne postoji sluzbena statistika i drugi
dokumenti o civilnim Zrtvama rata, kategorijama stra-
danja, postupku i ostvarenju statusa civilnih Zrtava rata
kao i opca statistika o civilnim Zrtvama rata te drugim
segmentima koji se ti¢u ove problematike. Primarna
pretpostavka kvalitetne sveobuhvatne analize jesu po-
uzdani statisti¢ki podaci o broju i kategorijama strada-
lih osoba. Nazalost, to u mnogim zemljama i slucajevi-
ma nije bilo moguce te je stoga i nasa analiza potreba
bila temeljena na procjeni, odnosno izboru dovoljno
reprezentativnog uzorka stradalih civila u svim ratom
zahvadenim i ranije okupiranim podrucjima zemlje.

Analizu potreba civilnih Zrtava rata proveli smo pu-
tem terenskog istrazivanja u cijeloj zemlji s ciljem

identificiranja klju¢nih problema, potreba i iskustava
stradalnika i s tim u vezi kvalitetnijeg razumijeva-
nja poloZaja Zrtava, ali i kvalitetnijeg zagovaranja
prava na obeStecenje. Izborom uzorka od 105 osoba
razliCite Zivotne dobi i spola te iz razli¢itih ratom za-
hvaéenih krajeva, proveli smo viSemjese¢no akcijsko
istrazivanje. Akcijsko istrazivanje odnosno njegovi
rezultati usmjereni su na druStvenu promjenu te je
ono bilo sistemati¢an proces promatranja, opisivanja,
planiranja, djelovanja, refleksije, evaluacije, modifi-
ciranja (McNiff i Whitehead, 2002:56). IstraZivanje
participativnog karaktera s ciljem znacajnog unapre-
denja polozaja civilnih Zrtava rata, provedeno je u
suradnji s civilnim Zrtvama rata, stru¢njacima/kinja-
ma, politiCarima/kama i predstavnicima/ama poli-
tickih institucija. Odaziv politic¢ara/ki bio je iznimno
nizak i tim viSe je istrazivanje je imalo prakti¢an i
emancipacijski karakter (Zuber-Skerritt, 1996:4).

65 Roberts, Adam: Lives and Statistics: Are 90% of War Victims Civilians, Survival, vol. 52, 2010.
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Ipak, nesudjelovanje politi¢ara/ki ukazuje na nedo-
statak politicke volje u rjeSsavanju problematike kao
i metodologijsku prepreku u razumijevanju i pred-
stavljanju politickog diskursa i izvedivosti preporu-
ka za ostvarenjem prava na obestecenje. Sudjelova-
nje struc¢njaka/inja relevantnih za podrudja potpore
civilnim Zrtavama rata, zagovaranja ljudskih prava
civilnih stradalnika te zakonodavno pravnih aspe-
kata poloZaja civilnih Zrtava rata bilo je klju¢no u
definiranju metodologije istraZzivanja, analitiCkom
kapacitetu drustveno-politicke i ekonomske situacije,
prijenosu iskustava brojnih Zrtava rata s kojima su
suradivali te u definiranju niza preporuka, djelomic-
no crpljenih iz primjera dobre prakse drugih zemalja.

IstraZivanje participativnog karaktera prije svega je
ukljucilo sve skupine civilnih stradalnika kao ravno-
pravne sugovornike i sudionike istrazivanja. Unato¢
tomu, imali smo oteZan pristup pojedinim civilnim

Metodologija istrazivanja
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Zrtvama poput Zrtava silovanja i drugih oblika sek-
sualnog nasilja koje zbog prirode vlastita stradanja
Cesto nisu sklone otvoreno govoriti o svojim iskustvi-
ma, poteSkoéama i potrebama.

U istrazivanju je koriSten niz istraZivackih alata i
metoda poput individualnih i grupnih polustrukturi-
ranih i dubinskih intervjua, fokus-grupa, javnih ra-
sprava, analize slucaja i niza dokumenata te je ono
bilo terenskog i analitickog karaktera. Analize doku-
menata odnosile su se na detaljnu analizu prava i ob-
veza te mogucénosti koje proizlaze iz medunarodnog
prava i nacionalnog institucionalnog okvira, toc¢nije
institucija i njihova djelokruga, zakona i drugih za-
konskih propisa, konvencija, deklaracija, rezolucija
i drugih op¢ih i specificnih dokumenata vezanih za
temu prava na pravni lijek i reparaciju i obesStecenje,
prava za sve skupine civilnih stradalnika i vezanih
prava za socijalno iskljucene i deprivirane skupine.

U pripremnim aktivnostima koje su ukljucivale ana-
lizu dosadasnjeg dokumentiranja ljudskih gubitaka i
osobnih sje¢anja o ¢emu piSemo u ovom prirucniku,
vodili smo rac¢una o $to zornijem utvrdivanju mjesta
stradanja, procijenjenih brojki stradalnika te strada-
njima svih etnic¢kih skupina. Prilikom organizacije
terenskih posjeta civilnim stradalnicima, uspostavili

smo suradnju s organizacijama stradalnika i orga-
nizacijama ranjenih, zatocenih, ubijenih i nestalih
¢lanova obitelji. Putem ovih organizacija, telefonski
smo ili putem elektronicke poste dogovorili pojedi-
nacne razgovore u domovima stradalnika i njihovih
obitelji ili fokusne grupe i grupne razgovore u prosto-
rima organizacija ili komunalnim prostorima.

Glavni istrazivacki alat koji smo koristili bio je unaprijed pripremljen upitnik koji
je nastojao sveobuhvatno zabiljeZiti okolnosti i vrstu stradanja te drusStvene, poli-
ticke i ekonomske posljedice kao i stupanj ostvarenja prava i naknade Stete. Istrazi-
vaci/ice su, uz upitnik, imali i naputak koji se sastojao od tri znac¢ajne informacije:
+ upoznavanje sugovornika/ice s radom i ulogom Documente i ciljevima istraZivanja,
+ upudivanje sugovornika/ice na dobrovoljnost ispunjavanja upitnika, kao i anoni-

mnost ukoliko to sugovornik/ica Zeli te

» upudivanje sugovornika/ica u njegova/njezina zakonska prava prije, tijekom ili

nakon razgovora, prema procjeni istrazivaca/ice.

Tijekom razgovora, istrazivac je pismeno biljeZio odgovore sugovornika/ice uz pri-
kupljanje relevantne dokumentacije ukoliko je osoba pokretala bilo kakve zahtjeve
ili sudske postupke. Dokumentacija o slu¢ajevima vazna je za upotpunjavanje cje-
lokupne slike o okolnostima i vrsti stradanja kao i analizi pravi¢nosti i djelotvorno-
sti postupaka nadleznih tijela drZzave. Osim toga, dokumentacija je znacajna za evi-
denciju broja slucajeva i njihova sadrzaja u javno politickom djelovanju prilikom

zagovaranja prava civilnih Zrtava rata na obesSteéenje.

Kljucni dijelovi upitnika®®, a time i samoga razgovora/ intervjua su:

 okolnosti ratnih djelovanja i stradanja,

« kategorije stradanja i broj civilnih Zrtava rata u obitelji,
* traZenje vidova obestecenja i stupanj ostvarenja odredenih prava,

66 Upitnik se nalazi u prilogu ovom tekstu.
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« prepreke u ostvarenju prava,

 pokretanje sudskih postupaka i dobivanje stru¢ne pomodi,

 problemi i informacije tijekom sudskog postupka,

+ iniciranje kaznenog progona i poznatost pocinitelja,

+ postojanje pravomoénih sudskih presuda za ratne zlocine i utjecaj na ostvarenje
prava na odstetu,

 pravne i druge prepreke u ostvarenju prava na odstetu,

« rad institucija te informiranje i podrska stradalnicima,

+ ostvarenje medicinske i psiholoske pomod¢i te drugih vidova rehabilitacije i
reintegracije,

 potrebe Zrtava i identificiranje aktera za pruZanje pomodi i podrske.

Nakon prikupljenih upitnika i vezane dokumentacije, kao i analize zakonodavno-
institucionalnog okvira, pristupili smo kvantitativnoj i kvalitativnoj analizi rezulta-
ta koja je obuhvatila sljedece:
+ Medunarodni i nacionalni institucionalno-zakonodavni mehanizmi ostvarenja pra-
va na pravni lijek i obeStecenje civilnih Zrtava rata,
+ Problematika i iskustva civilnih Zrtava rata:
« socio-demografski podaci (dob, spol, geografsko podrudje, broj stradalih i kate-
gorije stradanja),
« broj zahtjeva za specifi¢ne oblike obesStecenja i stupanj ostvarenosti te pruzena
pomo¢ i podrska,
 potrebe civilnih Zrtava rata te
« iskustva pojedinih grupa stradalnika u odnosu na ostvarenje prava na obeStecenje.
+ Preporuke i primjeri dobre prakse (preporuke su proizasle iz istraZivanja i javnih
dogadanja, a primjeri dobre prakse analizirani su u zemljama koje su uspostavila
reparacijske programe nakon sukoba/ratova).

Svi prikupljeni podaci iz upitnika, analizirani su skupno za opéu populaciju civilnih
stradalnika koji su sudjelovali u istraZivanju, ali i pojedina¢no prema specifi¢nim
skupinama Zrtvama, a tako je prikazano i u samom tekstu istraZivanja.
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[agovaranje prava na obestecenje
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Polozaj civilnih Zrtava rata u srediStu je Documen-
tinog viSegodiSnjeg javnopolitickog rada unato¢ ne-
postojanju politicke podrske i ¢esto obeshrabrujué¢im
porukama. Klju¢no polaziste je osiguranje socijalnih
prava i drugih vidova obesStecenja, odnosno afirma-
cija prava na reparaciju kako za civilne Zrtve tako i
za nove generacije. Usmjerenost k podizanju vidlji-

Metode koristene u zadatku zagovaranja su:

vosti i ostvarenju prava Zrtava kljucan je korak ka
cjelovitom procesu suoc¢avanja s prosloséu u Republi-
ci Hrvatskoj. Javno politicko djelovanje odnosi se na
sustavno i stalno zagovaranje pred politickim institu-
cijama koriste¢i brojne metode javne komunikacije i
suradnje s drugim akterima.

+ otvorena pisma i pismene reakcije medijima, javnosti i politickim institucijama,

+ konferencije za medije,

 okrugli stolovi,

« tribine,

 konferencije,

+ kampanje,

- gradanske akcije,

+ gostovanja u medijima,

+ objavljivanje istraZivanja, analiza i dokumenata,
+ pracenje sudskih procesa,

« prikupljanje dokumentacije o slu¢ajevima,
+ suradnja i umrezavanje

* idruge metode.
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Sve metode koriStene su radi upozoravanja i rea-
giranja na odredenu problematiku poput velikog
broja slucajeva civilnih Zrtava rata koje su izgubile
sudske parnice za naknadu Stete za njihova strada-
nja ili nuznosti za donoSenje zakonskih propisa koji
ée regulirati pitanje obeStecenja, ali i radi predstav-
ljanja rezultata istrazivanja, upoznavanja javnosti s
problemima Zrtava i drugim pitanjima. U posljednje
vrijeme, snazan impuls nasem javno politickom radu
dala je medijska kampanja Zrtve su predugo ¢ekale
(Medijsku kampanju Zrtve su predugo ¢ekale kreira-
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li su redatelj Andrej Korovljev i graficka dizajnerica
Barbara Blasin.) (www.civilnezrtve.hr) ¢iju okosnicu
¢ine individualne price civilnih stradalnika rata s po-
rukom javnosti i odgovornima u institucijama kako
obitelji ubijenih i nestalih civila, roditelji u ratu pogi-
nule djece, djeca poginulih i nestalih roditelja, Zrtve
mina i drugih eksplozivnih sredstava, logoraSi/ice
te Zrtve silovanja i seksualnog zlostavljanja u ratu,
trebaju i traZe obeSteéenje i s tim u vezi neophodne
izmjene zakona i politicku odgovornost.

Zemina Jaros majka je
poginule djevojcice
stradale u granatiranju Osijeka.

20 godina ceka
ostvarivanje svojih prava
i priznavanje patnje.

ZRTVE SU PREDUGO CEKALE

T 200 cooma
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Marica Kadic ki je ubijenih
civila iz okolice Petrinje.

21 godinu traga za nestalim roditeljima.
Izgubila je parnicni postupak

za naknadu Stete.

Pocinitelji zlocina nisu kaznjeni.

ZRTVE SU PREDUGO CEKALE

T 21 coomu

Daliborka Mikuli¢
stradala je kao dijete
u granatiranju civilnih ciljeva.

20 godina ¢eka

ostvarivanje svojih prava
i priznavanje patnje.

ZRTVE SU PREDUGO CEKALE

20 cooma
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Dorde Gunjevic bio je zatocen i mucen
u logorima Bucje i Pakracka Poljana,
a kuda mu je zapaljena.

21 godinu ceka

odstetu i priznavanje
patnje.

ZRTVE SU PREDUGO CEKALE

’ 21 GODINY

KreSimir Ivancic sin je ubijenog
civila iz okolice Daruvara.

18 godina cekao je
na odstetu koja mu je presudom

Vrhovnog suda RH oduzeta.
Pocinitelji zlocina nisu kaznjeni.

ZRTVE SU PREDUGO CEKALE

18 cooima
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Vjera Solar majka je ubijene
devetnaestogodisnje djevojke iz Siska.

21 godinu ¢eka sudsku presudu.
lzgubila je parnicni postupak

za naknadu Stete,
Podinitelji zlocina nisu kaZnjeni.

ZRTVE SU PREDUGO CEKALE

o 21 GODINY

Robert Kajusic stradao j
prije 11 godina kao djecak
od mine zaostale nakon rata.

U Hrvatskoj je tijekom
i nakon rata od mina stradalo
oko 2.000 osoba.

IRTVE SU PREDUGO CEKALE

11 oo
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U nasem primjeru, pokazalo se da su klju¢ni elementi kvalitetnog zagovaranja:

legitimnost akcije koja proilazi iz neposredne suradnje sa skupinama civilnih stra-
dalnika, ali i gradanima/kama zainteresiranima za proces suocavanja s prosloséu,
sustavne konzultacije i uklju¢ivanje u rad stru¢njaka/kinja iz akademske zajednice,
medija i razliitih institucionalnih i vaninstitucionalnih programa podrske socijal-
no isklju¢enim grupama pa i civilnim Zrtvama rata te

suradnja s organizacijama za ljudska prava i onima koji podupiru rad vrijedno-
sno i politicki.

Ovaj zadnji element pokazao se vrijednim i za proces
i rezultate znacajnim tijekom godine u kojoj smo oce-
kivali parlamentarne izbore kada smo se kao organiza-
cija ukljucili u rad koalicije Platforma 112 koja je, uz
sudjelovanje viSe od 60 organizacija civilnoga drustva,
pred Vladu Republike Hrvatske postavila 112 zahtjeva
u izgradnji bolje, kvalitetnije i odgovorne zemlje. Kao
dio zajednickih napora organizacija civilnoga drustva,

pozivajudi se na pravo i obavezu obesteéenja stradalih
i izgradnju vladavine prava i pravnu drzavu kroz ini-
cijativu Platforma 1125 u samom dokumentu Platfor-
me istaknuto je podrucje Naslijede rata, suocavanje s
prosloscu i izgradnja mira u kojemu se isti¢e potreba
za dosljednim i nepristranim suocavanjem s prosloséu
kao znakom demokratskog odrastanja drustva, i to kroz:

ucinkovito i neselektivno istraZivanje i procesuiranje ratnih zlo¢ina usredotoceno
na unapredenje sustava podrske Zrtvama i svjedocima,

rasvjetljavanje sudbine svih nestalih u ratovima na podrudju bivse Jugoslavije pri
¢emu je Vladi upucen zahtjev za pokretanjem procedure za osnivanjem Regionalne
komisije za utvrdivanje ¢injenica o svim Zrtvama rata (REKOM) u suradnji s vlada-
ma drugih post-jugoslavenskih zemalja te

preuzimanje odgovornosti od strane drZave za nastale Stete, pri ¢emu se insistira na iz-
gradnji sustava obeStecenja te otpisu naplate parni¢nih troskova izmjenama i dopuna-
ma relevantnih zakona kako bi se osiguralo obestecenje za civilne Zrtve rata i donose-
nja Nacionalnog programa i Zakona o osnivanju fonda za obestecenje svih Zrtava rata.

Podrska civilnim stradalnicima

Komplementarno identifikaciji i analizi problemati-
ke, iskustava i potreba civilnih Zrtava rata, gradili
smo iskustvo pruZanja aktivne neposredne potpore
tava, uspostavljenih s ciljem zagovaranja njihovih
prava na obeSteéenje i druge vidove socio-ekonom-
ske potpore. Brojni su nacini svakodnevne komuni-
kacije s civilnim stradalnicima diljem zemlje — putem
telefonskih razgovora, elektronicke poste, terenskih
posjeta u domove i mjesta Zrtava itd. Civilne Zrtve
rata su primarni informanti u poslovima javnog za-
govaranja i s njima se dogovaraju svi javni istupi u
kojima i sudjeluju poput sudjelovanja u spomenutoj

medijskoj kampanji, konferencijama, gostovanja u
medijima i dr.

Kao jedan od glavnih vidova komunikacije s civilnim
stradalnicima koristimo dvije mreZne stranice, opéu
stranicu Documente (www.documenta.hr) i stranicu
s aktualnim informacijama vaZnima za unapredenje
poloZaja Zrtava (www.civilnezrtve.hr). Na potonjoj
stranici postavljen je i kontakt obrazac putem kojega
se stradalnici svakodnevno obraéaju timu Documen-
te nizom pitanja uglavnom o nadinima ostvarenja
statusa civilne Zrtve rata i pripadajuéih prava.

¢ Platforma 112 okuplja Sezdesetak organizacija civilnog drustva koje se niz godina bave zaStitom ljudskih prava,
demokratizacijom, izgradnjom mira, suzbijanjem korupcije i zastitom javnih resursa, posebno okolisa, koje su u 112 zahtjeva,
upucenih svim politickim opcijama uoci parlamentarnih izbora, definirale prioritete i konkretne mjere za Hrvatsku u kojoj je
vladavina prava uporiste djelovanja pojedinaca, institucija i politicke elite. Platforma 112 trazi i ocekuje dosljednost i politicku
odgovornost nove vlasti, ali i svih drugih politickih aktera i institucija, za stvarna i trajna poboljSanja u pet prioritetnih,
medusobno povezanih, podrucdja: Stabilne, odgovorne i demokrati¢ne institucije vlasti i jednak pristup pravdi, Kvaliteta
demokracije, Borba protiv korupcije i javni interes, Ravnopravnost i dostojanstvo svih ljudi te Naslijede rata, suocavanje s

prosloséu i izgradnja mira.
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PLATFORMA

ZA HRVATSKU VLADAVINE PRAVA

07. prosinca 2012., Zagreb

Platforma 112 - Za Hrvatsku vladavine prava povodom 10. prosinca - Medunarodnog
dana ljudskih prava Zeli jo§ jednom potaknuti javnost i odgovorne u institucijama RH-a
na potrebu davanja zajednickog doprinosa u prihvadanju ¢injenica o ratnim zlo¢inima i
teSkim krSenjima ljudskih prava prema svim civilnim Zrtvama rata kao i obnovi povjerenja
izmedu pojedinaca i pojedinki, naroda i zemalja u regiji.

I ovom prilikom, Zelimo skrenuti pozornost javnosti na porazne ¢injenice koje ukazuju na to da
su brojni zlo¢ini jo3 uvijek neprocesuirani, solidarnost s obiteljima Zrtava je deklarativna i
prigodna uz porazno pomanjkanje suosjeanja prema stradalnicima iz drugih etnic¢kih zajednica.

Drzavno odvjetnistvo RH-a (DORH) i Ravnateljstvo policije MUP-a dvadeset i jednu godinu
nakon rata jo§ uvijek u brojnim slu¢ajevima ratnih zlo¢ina neucinkovito provode
predistrazne radnje koje ne rezultiraju kaznenim postupcima kojima bi se utvrdila odgovor-
nost pocinitelja. Veliki dio postupaka pred sudovima u Hrvatskoj provedeni su u odsutnosti
pocinitelja koji su i danas nedostupni pravosudu RH-a, a u niz predmeta sudenja su u tijeku
ili jo$ nisu ni otpocela. Posljedica toga su neprocesuirani ratni zlocini i nepostojanje
pravomo¢no osudujucih presuda. Time obitelji Zrtava na temelju sudske prakse u RH, ostaju
bez obestecenja i priznanja patnje.

Jos uvijek nema niti jedne pravomoéne presude za ratne zlocine pocinjene u tijeku i nepo-
sredno nakon vojno-redarstvene akcije “Oluja”. DrZzavno odvjetnistvo jo§ uvijek ne podize
optuznice temeljem zapovjedne odgovornosti osoba koje su kao vojni zapovjednici ili
nadredene civilne osobe bile duzne garantirati sigurnost i zastitu civila ili ratnih zarobljenika,
na podruéju za koje su bile odgovorne, a na kojem su njihovi podredeni pocinili ratne zlocine.

Odgovorne Zelimo upozoriti na ¢injenicu da jo$ uvijek nije na zadovoljavaju¢ nacin rijeSen
problem priznavanja patnje i gubitaka rodbini ubijenih kroz naknadu $tete i druge vidove
reparacija, te jo§ uvijek prijetee naplate parni¢nih troskova ¢lanovima obitelji usmréenih
koji su izgubili parnice u kojima su od RH trazZili naknade nematerijalne Stete zbog
usmréenja svojih bliznjih.

Platforma 112 - za Hrvatsku vladavine prava, kao podloga za zajednicko javno zagovaranje organizacija civil-
nog drustva, u svojih 112 zahtjeva postavlja jasne standarde i mjere za unaprjedenje kvalitete demokracije,
djelovanje institucija vlasti, borbu protiv korupcije i zastitu javnog interesa, zastitu ljudskih prava, suocavanje
s pro$loscu i izgradnju mira u Hrvatskoj.




]30 DOKUMENTIRAN.JE RADA NA SUOCAVAN.JU S PROSLOSCU

I ovom prilikom pozivamo aktualnu Vladu RH na proaktivno djelovanje kako bi se ispravila
nepravda koja se ¢ini neobeSte¢ivanjem civilnih Zrtava rata. NuZno je otpisati visoke
parni¢ne tro$kove zrtvama uslijed gubitaka parnica za naknade Stete te donijeti Nacionalni
program i Zakon o osnivanju fonda za obestecenje svih civilnih Zrtava rata.

Platforma 112 - za Hrvatsku vladavine prava, kao podloga za zajednicko javno zagovaranje organizacija civil-
nog drudtva, u svojih 112 zahtjeva postavlja jasne standarde i mjere za unaprjedenje kvalitete demokracije,
djelovanje institucija vlasti, borbu protiv korupcije i zastitu javnog interesa, zastitu ljudskih prava, suo¢avanje
s prosloscu i izgradnju mira u Hrvatskoj.
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Temeljni vidovi podrske koje osiguravamo su:
+ svakodnevni pravni i drugi savjeti,
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 upudivanje u odgovarajuce ustanove ili centre za psiho-socijalnu i drugu pomo¢,

+ obicni prijateljski razgovori,

« informiranje o naprecima u rjeSavanju njihovih problema/slucajeva ili politickim

naprecima,
 dokumentiranje i analiza upravnih postupaka,

+ potpora stradalnicima u sudskim postupcima pred hrvatskim sudovima i Europ-

skim sudom za ljudska prava,

« evidencija civilnih Zrtava, njihovih iskustava i potreba te pripadajuée dokumentacije,

« osnazivanje i edukacije putem radionica te
+ javno zagovaranje prava na obesteéenje.

Eticki principi rada s civilnim zrtvama rata

Iako je proslo vise od desetljeca od zavrSetka ratnih
operacija u Hrvatskoj, stanje stabilnog i odrzivog
mira nije uspostavljeno. Jo$ uvijek je prisutna snaz-
na etnicka polarizacija u drustvu koja izaziva Ceste
verbalne i fizicke sukobe, osobito u tzv. podijeljenim
i snazno ratom zahvaéenih gradova u kojima se mije-
njala etnicka slika stanovnika, kako zbog izbjeglistva
i migracija, tako i zbog etnickog ¢iS¢enja i postupaka
usmréivanja pripadnika/ica odredene etnicke skupi-

Documentini eti¢ki princip rada temelji se na:

ne. Ta je polarizacija prisutna i medu organiziranim
skupinama civilnih stradalnika koje su se tek nedav-
no pocele otvarati jedne prema drugima, komunici-
rajudi i uspostavljajuéi suradnju u javno-politickom
radu, odnosno zagovaranju potreba civilnih Zrtava
rata. Ta je suradnja djelomi¢no potaknuta i odnosom
politickih institucija i sudova koji nisu obestetili ni
vecinsku populaciju u Hrvatskoj te su i jednu i drugu
skupinu stavile u isti, nepovoljan polozaj.

+ uvazavanju doprinosa i dijeljenju iskustava svih grupa stradalnika,

+ njegovanju kvalitetnih kolegijalnih odnosa,

+ sustavnom informiranju i suradnji s civilnim stradalnicima,

+ poStovanjem privatnosti i anonimnosti te dobrovoljnosti stradalnika,

+ isticanjem problematike i potreba svih skupina stradalnika i

+ zagovaranjem obeSteéenja za sve civilne stradalnike na jednak nacin te pra-
vedno i nediskriminatorno tretiranje bez obzira na etnicku pripadnost, jezik i

druge karakteristike.

Vaznim etickim aspektom rada sa Zrtvama smatramo
pruZzanje odgovarajuée podrske od strane naSih dje-
latnika koji su odgovorni za vlastito mentalno zdrav-
lje uslijed izloZenosti prijenosa traumatskih dogada-
nja zrtava i suosjecanja s njima. Pomagacki rad mi-
jenja i utjece na ljude stoga svi djelatnici Documente

imaju moguénost pohadanja redovite supervizije
kako bi se lakSe suocili i nosili s posljedicama koje
osjecaju u terenskom radu i o¢uvali svoje mentalno
zdravlje, odrzali kvalitetu posla, ali i psiho-socijalnu
klimu tima i organizacije u kojoj rade.
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Dodatak .

UPITNIK

Documenta, Centar za suocavanje s proslos¢u provodi upitnik medu civilnim
Zrtvama rata sa svih strana rata u RH. U istraZivanje je uklju¢eno 100 sluc¢ajno
odabranih ispitanika/ca. VaSe sudjelovanje je dobrovoljno i anonimno ukoliko

Zelite. Molimo Vas da na pitanja odgovorite otvoreno i iskreno.

ANKETAR/KA:

DATUM PROVODENJA ANKETE:

GRAD/MJESTO PROVODENJA ANKETE:
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Uspostavljanje kontakta

Na pocetku razgovora:

. anketari/ke se pozdravljaju, predstavljaju se - razmjenjuju nekoliko neformalnih recenica
uobicajenih kod zapo¢injanja komunikacije — vrijeme, radovi na poljoprivrednim zemljistima, itd.,

- izgovaraju ciljeve istraZivanja, imenuju organizaciju u ime koje to rade — Documenta, kazu
nekoliko rijeci o tome ¢ime se Documenta bavi,

- uglavnom kaZzu da se sitraZivanje radi sa Zeljom da se pomogne civilnim stradalnicima te

a do danas nisu ostvarili niti jedan vid obeSteéenja, prava na priznanje patnje Zrtava.
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1. Molimo vas opisite ratne okolnosti i ratna djelovanja koja su vas osobno i/ili ¢lanove
vase obitelji najviSe pogodila (pokusati utvrditi ¢injenice o osobnim gubitcima)

2. Broj direktnih civilnih Zrtava rata u obitelji

Uputa anketarima: zapisati, snimiti odgovor na pitanje, a naknadno ili tijekom razgovora
ispuniti u tablici kategoriju civilne Zrtve rata za osobu s kojom razgovarate.

3. KATEGORIJA CIVILNE ZRTVE RATA Obiljeziti kategoriju tako da pored
one koja je prisutna u
obitelji stavite X

Civilni invalid rata !

Osoba je bila zlostavljana

Osoba je bila liSena slobode od strane aktivnih
vojski i zbog toga trpi trajna oStecenja

Osobe koje su ranjene kao civili tijekom ratnih
djelovanja (bombardiranjem, eksplozija ratnog
materijala, zalutali metak)

Osobe koje su direktna Zrtva teroristickih,
odnosno diverzantskih akcija

Osoba je Zrtva seksualnog zlostavljanja tijekom
ratnih djelovanja

Osobe kojima je zbog ratnih djelovanja u obitelji
poginuo, umro ili nestao ¢lan obitelji ?

4. Jeste li ikada trazili neki vid obesteéenja kao civilna Zrtva rata?

DA NE

Uputa anketarima: Ukoliko ispitanik/ica odgovore sa DA - postavljate pitanje 5. Ukoliko je
odgovor NE - prelazite na pitanje 6.

! Pravna kvalifikacija: organizam odtecen za najmanje 20%, organizam osteéen za najmanje 60% zbog bolesti, a
bolest je pogorsanje bolesti, odnosno pojava bolesti neposredna posljedica zlostavljanja, odnosno lisavanja slobode.
2 Clan obitelji je braéni drug, djeca rodena u braku ili izvan njega, posvojena djeca, roditelji, posvojitelji, izvanbraéni
partner koji je Zivio i ima djecu sa osobom koja je poginula, umrla ili nestala zbog ratnih djelovanja.
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5. Koje od sljedeéih prava kao civilna Zrtva rata ste ostvarili prema Zakonu o za3titi
vojnih i civilnih invalida rata ili bilo kojem drugom postoje¢em propisu u RH?

PRAVA CIVILNIH ZRTAVA RATA | DA | NE
Prava po osnovi gubitka ¢lana obitelji

obiteljska invalidnina
uvecdana obiteljska invalidnina
Prava po osnovi materijalnih i drugih potreba korisnika

opskrbnina?®
dodatak za pripomo¢ u kuéi
besplatni udzbenici
prednost pri upisu u obrazovne ustanove
posebni dodatak
stipendije
prednost pri smjestaju u ucenicke i studentske domove
prednost pri zapo$ljavanju
prednost pri smjetaju u domove socijalne skrbi
osobadanje plac¢anja naknade za prenamjenu
poljoprivrednog zemljista
posebni staz
pravo na troskove prijevoza i pogreba
Prava po osnovi oitecenja organizama

osobna invalidnina

dodatak za njegu i pomo¢ druge osobe

ortopedski dodatak

profesionalnu rehabilitaciju

kupalisno i klimatsko lijecenje

pomo¢ u troskovima lijecenja i nabavi ortopedskih pomagala

6. Sto vas je u tome sprje¢avalo i/ili jo$ uvijek sprje¢ava?

7. Jeste li pokretali sudski postupak zbog ostvarenja prava na obeste¢enje kao civilna
Zrtva rata?

DA NE

Uputa anketarima: Ukoliko je ispitanik/ica na pitanje 7. odgovorio s DA — postavljate pitanje 8.,
9. i 10. Ukoliko je odgovorio s NE prelazite na pitanje 12.

4 Pravo na opskrbninu imaju korisnici osobne invalidnine, obiteljske invalidnine, uz uvjet da imaju prebivaliste u RH,
da su nesposobni za privredivanje, nisu zaposleni, nisu korisnici mirovine, ili nekih nov¢anih primanja po propisima
o socijalnoj zastiti i sl., te da oni i ¢lanovi njihovih obitelji u kué¢anstvu nemaju ukupno druge redovne novcane
mjesecne prihode po élanu kuéanstva vede od 30% prora¢unske osnovice. Visina opskrbnine iznosi 1.097,58 kn.
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8. Imate li struénu pomoé¢ ili odvjetnika?

DA NE

9. U kojoj je fazi postupak?

10. Jeste li upozoreni na visoke tro$kove postupka?
DA NE

Ukoliko je odgovor na pitanje 10. — DA, postavljate pitanje 11.

11. Od koga i kada ste upozoreni na visoke troskove postupka?

12. Jeste li kaznenom prijavom ili na drugi na¢in inicirali kazneni progon po¢initelja?

DA NE

13. Jesu li vam poznati pocinitelji?

DA NE

14. Na koje ste pravne i/ili druge prepreke naisli prilikom ostvarenja prava na
od3tetu? (moZete zaokruZiti vie odgovora)

1. nepoznavanje pravnih propisa
2. neljubaznost djelatnika
3. nedostupnost besplatne pravne pomo¢i

4. odbijen upravni zahtjev zbog proteka roka
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5. odbijen upravni zahtjev zbog nedostatka materijalnih dokaza
6. odbijen sudski tuzbeni zahtjev zbog:

- zastare pokretanja odStetnog postupka

- definicije terorizma (motiv poc¢injenja djela)

» nedostatka dokaza da je usmrcenje uzrokovano kaznenim djelom pripadnika hrvatskih
vojnih/redarstvenih postrojbi

- nepostojanja pravomocne osudujuce presude u kaznenom postupku
- nemogucénosti ovrhe sudskim putem usvojenog tuzbenog zahtjeva
» visine odstete

7. nesto drugo, to

Uputa anketarima — pitanje 15. postavljate samo onima za koje ste iz dosadasnjeg tijeka
razgovora razumjeli da se radi o obitelji koja ima nestalog ¢lana obitelji

15. Jeste li nestanak svog srodnika (koji je nestao tijekom Domovinskog rata, a ¢iji
posmrtni ostaci do danas nisu pronadeni) prijavili nadleZnim institucijama?

DA NE

Uputa anketarima: Ukoliko je odgovor na pitanje 15. DA — postavite pitanje 16., a ukoliko je NE
prijedite na pitanje 17.

16. Kojoj ste od nadleZnih institucija prijavili nestanak svog srodnika (koji je nestao
tijekom Domovinskog rata, a ¢iji posmrtni ostaci do danas nisu pronadeni)? (mozZete
zaokruziti vise odgovora)

1. Hrvatskom crvenom krizu

2. Medunarodnom crvenom krizu
3. Policiji

4. Upravi za zatocCene i nestale

5. Nekoj drugoj instituciji/organizaciji, kojoj

17. Sto su institucije poduzele nakon va3e prijave o nestanku srodnika?
1. Institucije nisu poduzele nikakve konkretne radnje
2. Institucije su poduzele konkretne radnje, kao $to su:
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18. Jeste li srodnika koji je nestao tijekom Domovinskog rata, a ¢iji posmrtni ostaci
do danas nisu pronadeni, sudskim putem proglasili mrtvim?

DA NE

19. Jeste li do sada dobili bilo kakav oblik medicinske ili psiholos§ke pomo¢i?
DA NE

Uputa anketarima: Na pitanje 20. odgovaraju ispitanici/e koji su odgovorili sa DA

20. Navedite koju i od koga ste dobili medicinsku i/ili psiholosku pomo¢?

21. Koji oblik pomoéi i podrske biste rado dobili, a do sada je izostajao?

22. Od koga ocekujete da bi takav oblik pomo¢i, podrske trebao osigurati?

23. $to je vama vazno kod priznanja patnje civilnih Zrtava rata?
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24. Kako vas udruge mogu podrzati?

25. Zelite li jo3 nedto vezano za va3a prava kao civilne Zrtve rata podijeliti s nama?

26. Spol ispitanika:

27. Dob ispitanika/ice:

Dobni razredi Staviti x pored dobnog razreda ispitanika

18-27 god

28-37 god

38-47 god

48-57 god

58-67 god

>67 god

28. Nacionalna/etni¢ka pripadnost ispitanika/ice:
1. Hrvatska

2. Srpska

3. Bosnjacka

4. Ne opredjeljujem se nacionalno/etnicki

5. Neka druga, navedite koja




DOKUMENTIRAN.JE RADA NA SUOCAVAN.JU S PROSLOSCU

141

29. Koji je Vas radni status? (zaokruZiti samo jedan odgovor)
. U radnom odnosu
. Honorarni rad kao jedini izvor prihoda
. Samostalna privredna djelatnost (obrtnik, slobodna profesija)
. Samostalni poljoprivrednik

. Ucenik/ucenica, student/studentica
. Umirovljenik/umirovljenica
. Nezaposlen/nezaposlena

1

2

3

4

5. Domacica
6

7

8

9. Ostalo:

30. Koje je vase bra¢no stanje: (zaokruziti samo jedan odgovor)
1. NeozZenjen/neudana

2. OZenjen/udana

3. Zivim s partnerom/partnericom, ali nismo u braku

4. Rastavljen/rastavljena

5. Udovac/udovica Ostalo:

31. Imate li djece:
1. Ne

2. Da, imam (upisati broj djece)

32. Procijenite Vase imovinsko stanje, odnosno imovinsko stanje Vase obitelji
(zaokruZiti samo jedan odgovor):

1. Puno losije od vecine

2. Nesto losije od vecine

3. Ni bolje ni loSije od vecine

4. Nesto bolje od vecine

5. Puno bolje od vecine

33. Koju ste $kolu zavrsili? (zaokruziti samo jedan odgovor)
1. Bez kole

2. Nepotpuna osnovna $kola

3. Osnovna $kola

4. Zanat, $kola za zanimanje u trajanju do 3 godine

5. Srednja $kola u trajanju od 4 godine

6. Visa skola
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7. Fakultet
8. Specijalizacija, magisterij, doktorat

34. Ukupan broj ¢lanova uZe obitelji

DNEVNIK ANKETARA:

IME I PREZIME OSOBE:

MJESTO BORAVISTA / PREBIVALISTA (ako je razli¢ito):

KONTAKT (telefon, mobitel, e-mail):

Dodatni komentari/opservacije anketara:
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Dodatak 2.

Fokus grupa s civilnim Zrtvama rata — ogledni program u trajanju od 2,5 do 3 sata
« Dobrodoslica i zahvala uz kratko predstavljanje ciljeva i aktivnosti projekta

 Predstavljanje sudionika/ica fokus:grupe

+ 12.30 - 14.30 Razgovor sa sudionicima/ama o sljede¢im temama:

Sto su po vasem misljenju najveée politike i pravosudne prepreke ostvarivanju
obestecenja za civilne Zrtve rata?

Koje su glavne poteskoée kod ostvarivanja statusa civilne Zrtve rata? Koje su
glavne prepreke nepokretanju zahtjeva za naknadu Stete? Na koje poteSkoce
civilne Zrtve nailaze u samim sudskim postupcima?

Zasto mislite da osim u nekoliko slu¢ajeva poput obitelji Zec nemamo pozitiv-
nih sudskih presuda za naknadu Stete?

Kako vas pogadaju osobno ta zakonska ogranicenja i rad pravosuda?

Imate li sugestija za izmjene sadasnjeg zakonskog okvira?

Sto ocekujete od novo uspostavljenog Ministarstva branitelja u pogledu obeste¢enja?
Sto ocekujete od Documente u smislu zagovaranja obeste¢enja?

Podrzavate li ideju uspostave Drzavnog Fonda za obeSteéenje civilnih Zrtava
rata i izrade Nacionalnog programa za obeStecenje civilnih Zrtava rata?

Sto biste sami Zeljeli napraviti i kakva bi vam potpora trebala?

 Zavrsne rijeci

Dodatak 3.

Razgovor s donositeljima odluka - primjer ogledne struktura razgovora u trajanju
od 1.5 do 2 sata

+ Upoznavanje s(a):

projektom Afirmacija prava na obeSteéenje civilnih Zrtava rata,

terenskim istraZivanjem i preliminarnim rezultatima,

zakljuccima okruglog stola o reparacijama civilnih Zrtava rata (listopad 2011.),
Platformom 112 - Naslijede rata (obeStecenja) i zahtjevi,

izvjeStajem o sudenjima za ratne zlocine,

fokus grupom s civilnim Zrtvama rata,

zahtjevom udruga civilnih Zrtava za sastanak s ministrom.

» Mozete li nas upoznati s nacinom evidencije i davanja statusa civilnih Zrtava rata
u ministarstvu?

S kakvim podacima raspolaZete? Traziti detaljan uvid u statistiku!

+ Koji su koraci k pravednom obesSteéenju civilnih Zrtava rata nuzni od strane nove
politicke vlasti? Sto ¢ée biti prioriteti nove Vlade i specificnog ministarstva?

+ Polazedi od drustvene solidarnosti, bez prejudiciranja odgovornosti za ratne Stete,
podrzavate li ideju uspostave drzavnog Fonda za obeStecenje civilnih Zrtava rata i
izrade Nacionalnog programa za obeSteéenje civilnih Zrtava rata?

+ Podrzavate li ideju ustrojavanja posebne Uprave za civilne Zrtve rata u ministarstvu?

» Dogovori o daljnoj komunikaciji i suradnji!
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PROMJENE:

JAVNO ZAGOVARANJE

Vesna Terselic

Nema zemlje ni drustva u kojima se ne bi moglo bitno
unaprijediti prezentiranje sramnih stranica vlastite
povijesti i poboljsati sustav podrske traumatiziranima.
Kako bi stvorili prostor za kvalitetniju raspravu o
proslosti, dodatno istraZivanje faktografije nasilja i
ucenje povijesti utemeljeno na ¢injenicama zagovarat
¢ete promjene duboko ukorijenjenih praksi selektivhog
prikazivanja stradanja. Vasim Cete prijedlozima nastojati
motivirati Sto viSe sada nezainteresiranih ljudi, u javnosti
i vladinim institucijama ili drugim rije¢ima - zagovarati.

Uspjeh zagovaranja prijedloga u javnoj raspravi ovisit
¢e o njihovoj kvaliteti i vjerodostojnosti nositelja,
kao i nacinu predstavljanja, to jest umjeSnosti
komuniciranja ocjena stanja, vrijednosti, zamisli i
zahtjeva prema drugim ljudima, medijima i vladinim
institucijama. Cak i najbolji prijedlozi potkrijepljeni
argumentima, podacima i analizama nece imati
Zeljene ucinke ako ih ne uspijete predstaviti na
razumljiv i zanimljiv nacin. Ne bi trebali dozvoliti
da vas obeshrabri nelagodna tiSina koja Cesto prati
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javno iznosenje podataka o pocinjenim zlo¢inima. Kad
prode pocetna zateCenost mogla bi uslijediti bura. Bez
obzira je li rasprava o nasilnoj proslosti ve¢ otvorena
ili tek pocinje, u pripremi vaSeg javnog nastupa
trebate racunati na ostre reakcije, jer inicijative u vezi
pamcenja nasilnog naslijeda u javnosti obi¢no nailaze
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Bez obzira na to pripremate li inicijativu samo u
vasem mjestu ili na razini zemlje, vjerojatno trebate
racunati na viSegodiSnje zastupanje vaseg prijedloga
pa se oboruzajte strpljenjem. Za neke inicijative, poput
inicijative opisane u prvom primjeru, trebat ée vam 10
i vise godina.

na podijeljene reakcije.

PRIMJER I:

Inicijativa za povrat imena Trg Zrtava faSizma

Kada je Trga zrtava fasizma u Zagrebu 1990. godine preimenovan u Trg hrvatskih
velikana, okupljeni u gradansku inicijativu zatrazili su povrat imena i sljede¢ih
deset godina na Dan pobjede nad fasizmom i Dan Europe svakog 9. svibnja orga-
nizirali su prosvjed na kom se okupljalo isprva stotinjak, a prema kraju akcije vise
stotina ljudi. U neposrednoj blizini toga trga, u Zvonimirovoj se ulici od 1941.—-
1945. nalazio ured Maksa Luburiéa, zapovjednika svih logora u vrijeme ustaske Ne-
zavisne Drzave Hrvatske (NDH), a na broju 4 bio je ured Ustaske nadzorne sluzbe
(UNS-a). Na samom trgu bilo je ustasko redarstvo i ustaski zatvor. Medu ostalima,
tu je bio isljedivan i Andrija Hebrang. S prozora se bacila, ili je bila bacena, ilegal-
ka Zdenka Bakovié¢. Od 1943. na trgu su bili uredi Gestapa. 5.5.1943. Reichsfiirer
Heinrich Himmler je posjetio poglavnika NDH, Antu Paveli¢a, u Zagrebu i tom
prilikom dobio visoki orden Krune Kralja Zvonimira. UstaSe su mu predali 1.700
Zidova koje su jo$ uspjeli pronaéi u Zagrebu. Bili su to ostaci ostataka nekada ve-
like zZidovske zajednice. Medu njima je, zajedno s majkom Ivkom i mladim bratom
Sasom, bila i hrvatska mlada glumica Lea Deutsch. Ti ljudi su bili transportirani
direktno u Auschwitz. Samo desetak ljudi je uspjelo prezivjeti rat.

Zoran Pusié, jedan od pokretaca inicijative, kaze: “Ime Trg Zrtava fasizma postalo
mi je vazno kad su ga htjeli promijeniti i to na direktnu Tudmanovu naredbu, neg-
dje u drugoj polovici 1990.. Skinuli su ploce i stavili ime Trg hrvatskih velikana,
krajem novembra 1990.. I onda smo organizirali Odbor za vra¢anje imena, jer
netko koga smeta Cinjenica da su postojale Zrtve fasizma, mozZe i¢i samo za tim da
revidira i umanji zlo¢udnost onih ideja koje su do tih Zrtava dovele. To je pocetak
jedne maratonske akcije koja je trajala 11 godina. Krajem 2000. uspjeli smo vratiti
ime Trg Zrtava faSizma. Ideja je bila da na ovaj trg dolaze ulice hrvatskih vladara,
hrvatskih knezova i kraljeva. Mi smo kroz tih jedanaest godina pisali nebrojene
peticije i ¢lanke, jer smo izmedu ostalog smatrali da hrvatskim vladarima ne bi
trebalo biti ispod Cesti da njihove ulice dolaze na Trg Zrtava fasizma, jer bi ispred
vladara i svih kraljeva i knezova trebali dolaziti oni najcesce bezimeni ljudi koji su
pali kao zrtve ili pali u borbi protiv tiranije, a tesko je naéi bolji primjer od Zrtava
faSizma. Pocetkom devedesetih jo$ su bili Zivi svjedoci koji su prosli ove zatvore
na trgu. Za ovaj prostor je ime Trg Zrtava fasizma bilo veoma primjereno. Bili smo
svjesni opasnosti i zlo¢udnosti ideja koje su do Zrtava fasizma dovele i opasnosti
da se sjecanje na zlo¢udnost tih ideja izbriSe iz memorije jednog naroda.” Iz filma
DOCUMENTA MEMORIAE, Studijska putovanja na mjesta sje¢anja i stradanja vezana
uz II. svjetski rat, Zagreb — redateljice Dijane Mladenovic.

Jedna od najduzih gradanskih akcija u najnovijoj povijesti Hrvatske urodila je plo-
dom. Kada je konac¢no Trgu vraédeno njegovo pravo ime nisu ni izbliza rijeSena sva
neuralgi¢na pitanja u vezi pamdéenja stradanja i narodnooslobodilacke borbe u Dru-
gom svjetskom ratu. No postalo je politicki nekorektno osporavati Zrtve fasizma. U
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tijeku devedesetih u Hrvatskoj je sruseno ili osteceno vise od 3.000 antifasisti¢kih
spomenika®®. Samo je nekoliko desetaka obnovljeno. Od nekadasnjih 7 spomen-
podrudja na mjestima stradanja i antifasistickog otpora u Drugom svjetskom ratu,
danas je za javnost otvorena samo Javna ustanova Spomen-podrudje Jasenovac.

Bilo bi korisno da prije pocetka zagovaranja izdvojite
vrijeme za pripremu, savjetovanje s kolegama i
struénjacima koji vam mogu pomoéi s podacima.
Ukoliko ne morate hitno reagirati na neprihvatljivu

Ne propustite:
1. razgovarati o vrijednostima,
. odrediti vas neposredni i dugoro¢ni cilj,
. definirati jednostavne prepoznatljive poruke,

. odabrati partnere i dogovoriti oblike suradnje,
. zajedno s njima izraditi plan,
. smisliti nac¢in ukljucivanja gradana,

ONOU b, WN

situaciju, uzmite si vrijeme za sve navedene korake
kako bi temeljito protresli sve aspekte inicijative ili
kampanje koju pokrecete.

. definirati nacin prikupljanja podataka te provesti neophodne analize i istraZivanja,

. dogovoriti kako pridobiti medije i redovito komunicirati s njima,

9. predloziti putove za informiranje i otvaranje dijaloga s neistomisljenicima,
10.odrediti kada i koliko Cesto Cete kontaktirati nadleZne vladine institucije,
11.predvidjeti povremene kriti¢ne rasprave, evaluaciju i korigiranje prvobitnih planova.

Kao u opisanom primjeru akcije za povrat imena
Trga Zrtava faSizma, u svakoj ¢e vam inicijativi biti
vrlo vazno ponovo razmisliti o vrijednostima koje
zastupate, jer ¢ete na njima graditi vas javni nastup,
pamtedi da je svaki ¢ovjek vazan. Bez uvaZavanja dru-
gog, bez ¢uvanja dostojanstva svake osobe i postivanja
prava drugih nema izgradnje povjerenja. Na pocecima
protivratnog mirovnog djelovanja u Hrvatskoj u srp-
nju 1991. u Povelju Antiratne kampanje Hrvatske zapi-
sali smo: “Svaki za sebe i svi zajedno, na lokalnom,
regionalnom ili globalnom nivou, suprotstavljat ¢emo
se onima koji pozivaju u rat i zalagati se za slobodu,
pravdu i blagostanje za sve.” (Jankovi¢; 138). Te su
vrijednosti jos uvijek temelj naseg djelovanja.

Kad se odlucite na akciju, uz kratkorocni cilj ne gubi-
te iz vida dugoroc¢nu svrhu. Svoje prijedloge promje-
na i zahtjeve usmjerit éete prema javnosti i vladinim
institucijama. Bilo da se obracate lokalnom grad-
skom vijeéu, predsjedniku vlade ili svakom slusate-
lju radio stanice ili pak trazite potporu ministarstva

kulture za pripremu izlozbe, uvijek jasno obrazlozite
Sto Zelite i zasto je to vazno. Uz cilj akcije spomenite
i svrhu, jer je prorada drustvenog nasilnog naslijeda
istovremeno usmjerena na priznanje patnje preZivje-
lih, kao i pravo na ucenje povijesti sljedeéih gene-
racija. Umjesto transgeneracijskog transfera traume
Zelimo informativan i podrzavajuéi dijalog medu ra-
zli¢itim generacijama. Prije konac¢ne odluke o cilju
zagovarackog poduhvata mozete potraZiti odgovor
na sljedeéa pitanja: Je li cilj dostizan? Je li vrijedan
truda? Mogu li se oko njega okupiti razlic¢ite skupine?
Koliki su izgledi da ¢ée se za akciju zainteresirati me-
diji? Hoce li cilj pridonijeti poveéanju entuzijazma
te stjecanju iskustva i kredibiliteta te na duZe staze
omoguéiti ostvarivanje ambicioznijih ciljeva? Sto bi
mogli ostvariti na duge staze zagovarajuéi vama vaz-
ne vrijednosti? Bi li vra¢anje imena ulice ili trga bilo
dostizno za vasu inicijativu? Ili moZete i¢i na ambici-
oznije ciljeve poput doprinosa poveéanju u¢inkovito-
sti sudenja za ratne zlocine?

%8 UniStavanje spomenika pomno je dokumentirano u knjizi RuSenje antifasistickih spomenika u Hrvatskoj 1991.-2000. koju je

uredio Juraj Hrzenjak



PRACENJE RADA INSTITUCLIA 1 ZAGOVARANJE PROM.JENE ]49

Primijer 2:
Inicijativa za uklanjanje spomenika

Nekoliko mjeseci nakon treéesijecanjskih izbora, kada smo ocekivali zaokret na bolje
u pogledu zauzimanja stava prema stradanju u Drugom svjetskom ratu, u lipnju 2000.
godine u Slunju je podignut spomenik Juri Franceti¢u, zapovjedniku ustaske Crne legi-
je, ratnom zlo¢incu, ¢ovjeku odgovornom za smrt tisu¢a neduznih civila, koji su 1942.
godine ubijeni u pokoljima u Bosni i Hercegovini u selima uz rijeku Drinu samo zato
Sto su bili druge nacionalnosti i/ili vjeroispovijesti. Postavljanje spomenika osudili su
gotovo svi, od predsjednika Republike Stjepana Mesi¢a do lokalnih ¢elnika Karlovacke
Zupanije. Jelka Glumici¢ iz karlovackog Odbora za ljudska prava pokrenula je potpi-
sivanje peticije za uklanjanju spomenika koju je potpisalo vise od 800 Karlovcana.
UrucCenje peticije Celnicima Karlovacke Zupanije i grada Slunja 10. prosinca 2001., na
Medunarodni dan ljudskih prava, docekala je razularena skupina od 200 ljudi pogrd-
nim povicima, psovkama i ustaskim pjesmama. Ustanovljen je odbor koji je okupio
nekoliko organizacija za zastitu ljudskih i gradanskih prava i promicanje demokracije i
nenasilja te antifasistickih udruga. ObrazloZenje koje smo dobili od sluzbenih instituci-
ja glasilo je da je uklanjanje spomenika u domeni komunalnih redara. Unatoc ¢injenici
da su na vlasti tada bili socijaldemokrati i liberali, za to nije bilo politicke volje.

Odbor za uklanjanje spomenika uzastopnim je akcijama, poput organiziranja pot-
pisivanja peticije, konferencijama za tisak, Otvorenim pismom Predsjedniku Vlade
RH i Predsjedniku Hrvatskog sabora te tribinom u Slunju trazio promptnu akciju
vladinih institucija. Na konferenciji za tisak odrzanoj u svibnju 2004. Zoran Pusi¢
je primjerice komentirao: “Spomenik Franceti¢u u Hrvatskoj je isto kao kad bi da-
nas u Njemackoj bio podignut Hitleru ili Himmleru. Tesko je zamisliti podizanje
spomenika ratnom zlocincu u zemlji koja Zeli biti ¢lanicom Europske unije.”. U me-
duvremenu podignut je i spomenik ustaSkom ministru i doglavniku Mili Budaku.
Nekoliko dana nakon njegova podizanja, spomen obiljeZja Juri Franceti¢u u Slu-
nju i Mili Budaku u Svetom Roku konac¢no su uklonjena. U jutarnjim je satima 27.
kolovozu 2004. specijalna policija uklonila oba spomenika. Spomenik postavljen u
vrijeme vladavine SDP-a uklonjen je kad je ponovo izabran HDZ.

Povodom uklanjanja spomenika od vlade smo zatrazili: “Od Vlade RH ocekujemo
da u skladu sa svojim ovlastima i veé iskazanom namjerom pripremi zakonske pri-
jedloge te ih uputi u proceduru Hrvatskom saboru, kojima bi se napokon sprijecilo
javno afirmiranje stavova, ideologija i djelovanja protivnih ustavnom poretku Re-
publike Hrvatske, posebice najvisim vrednotama postivanja prava ¢ovjeka i miro-
tvorstva te IzvoriSnim osnovama Ustava Republike Hrvatske koje izrijekom navode
da se pravo na drZzavnu suverenost ocituje ‘u uspostavi temelja drzavne suverenosti
u razdoblju drugog svjetskog rata izraZzenoj nasuprot proglasenju Nezavisne Drzave
Hrvatske (1941.), na odlukama Zemaljskog antifasistickog vijeéa narodnog oslobo-
denja Hrvatske (1943.)’. Trazimo da se zakonom i drugim propisima onemogudéi
podizanje spomen obiljeZja te imenovanje ulica i drugih javnih prostora, ustrojbe-
nih jedinica lokalne samouprave i pravnih osoba kojima se afirmiraju osobe, ideo-
logije, rezim i djelovanja protivna navedenim vrednotama i Izvorisnim osnovama.

Pri donosenju zakona, smatramo posebno vaznim osiguravanje Siroke i dobro pripremlje-
ne javne rasprave o zabrani afirmacije osoba, ideologija, reZima i djelovanja protivnih
hrvatskom ustavnom poretku, koja ne bi zadirala u pravo izrazavanja pojedinaca.

Pritom ¢e biti nuzno pokrenuti temeljitu javnu raspravu o pitanju razlikovanja anti-
fasizma, kao neupitne izvorisne osnove i vrednote suvremene Hrvatske i Europe, od
zlo¢ina pocinjenih u kontekstu razliitih totalitarnih reZima te onemoguditi ironijski
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obrat zabrane afirmacije antifasizma povodom sprjecavanja rehabilitacije ustastva.
Kvalitetnom javnom raspravom izbjegla bi se ishitrena, povr$na i neprimjenjiva za-
konska rjesenja koja bi samo pridonijela sadasnjim podjelama i nejasno¢ama.

Pozivamo gradska i opéinska vijea u svim naseljima Republike Hrvatske, gdje
postoje ulice i javni prostori nazvani prema ustaskim duznosnicima, da hitno
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donesu odluke o promjeni tih naziva.”.

Za masovniju podrsku vrlo vam je vazno definirati
prepoznatljivu poruku s kojom se lako poistovjetiti
i koja jasno komunicira vase glavne zahtjeve. Kori-
stit ée vam pronalaZenje odgovora na pitanje: “Na
koji nacin ée ova, za mnoge uznemirujuca inicijativa,
pridonijeti izgradnji povjerenja i mira?”. Ako je mo-
gule, poveZite proslost ,sadasnjost i buduénost kroz
va$ odgovor na pitanje: “Kako ¢e pamdéenje pomodi
sadasnjim i buduéim generacijama u izgradnji uklju-

¢ivih odnosa bez nasilja?”. Niti jedna inicijativa nije
vezana samo uz prosla stradanja, ve¢ kroz omogu-
¢avanje zauzimanja negativnog stava prema nasilju
stvara preduvjete za svijet s manje iskljucivosti i kse-
nofobije. U javnim prijeporima oko prvih istraga za
ratne zlo¢ine pocinjenih od strane pripadnika hrvat-
skih postrojbi prvo se iskristalizirala poruka ‘Zlo¢in
je zlo¢in’ koja je odmah tiskana na plakate, a kasnije
smo skovali poruku ‘Moj glas za pravnu drzavu’.

Primjer 3:
Moj glas za pravnu drzavu

Procesuiranje ratnih zloc¢ina uslo je u novu fazu u jesen 2000. godine, nakon dolaska
TredesijeCanjske vlasti na ¢elo Hrvatske. U rujnu 2000. dvanaest hrvatskih ratnih zapo-
vjednika hrvatskoj je javnosti uputilo protest protiv kriminalizacije Domovinskog rata,
odnosno nastojanja tadasnjih hrvatskih vlasti da se po¢nu procesuirati ratni zlo¢ini
pocinjeni od strane pripadnika hrvatskih snaga. Tadasnji Predsjednik RH Stipe Mesi¢
je tada svu 12-oricu generala prisilno umirovio, navodeéi kao argument nedopusteno
uplitanje vojnih oficira u politiku. Medu njima je bio i Mirko Norac.

Pocelo se nagadati kako Medunarodni kazneni sud za ratne zlocine u bivsoj Jugo-
slaviji (MKSJ) u Haagu smjera zatraZiti Norcevo izrucenje od Hrvatske kako bi mu
se sudilo za sudjelovanje u zlo¢inima u Gospiéu. 8.2.2001. protiv Norca je izdat
nalog za uhicenje. Norac je zamolio zagrebacku policiju da mu omogudéi predaju
u Rijeci kako bi izbjegao medije. Nakon Sto su udovoljili njegovu zahtjevu, pobje-
gao je. Ubrzo nakon toga u Sinju i drugim mjestima Dalmatinske zagore poceli su
prosvjedi u znak podrske Mirku Norcu, kao i protiv ‘izdajnicke’ vlade Stipe Mesiéa
i Ivice Racana. Ti su protesti kulminirali zborom na splitskoj Rivi gdje se okupilo
oko 100.000 ljudi, a na kojem je sudjelovao i tadasnji predsjednik HDZ-a Ivo Sana-
der, trazedi da se prekine postupak protiv Norca i svih hrvatskih generala, odnosno
sprijeci njihovo izrucenje u Haag. Protesti su duboko podijelili hrvatsku javnost - za
dio ljudi Norac je bio heroj i mucenik, a za dio su protesti bili dio plana ekstremne
desnice za svrgavanje demokratski izabrane vlast. Ad-hoc koalicija organizacija
odlucila je organizirati okupljanje u Zagrebu.

Iz teksta koji je za Vjesnik u ozujku 2001. napisala Vesna Terselic:

“Inicijativa MOJ GLAS ZA PRAVNU DRZAVU bila je jednokratna akcija podrske pra-
vosudnim institucijama u vrijeme bijega Mirka Norca pod istragom za zlo¢ine nad srp-
skim civilima u Gospi¢u koja se sastojala od potpisivanja IZJAVE ZA PRAVNU DRZA-
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VU na Trgu Petra Preradovica i Trgu bana Jelaci¢a u Zagrebu te organiziranja skupa
19.02.2001.. Akcija je organizirana kako bi se odaslala jasna podrska pravosudu nakon

skupa odrzanog 11. 02. na splitskoj Rivi.

Organizacije okupljene u ad-hoc neformalnu inicijativu pozvale su sve gradane i
gradanke da dodu i daju svog glas nenasilju i toleranciji, potpisu izjavu i dodu na:

JEDAN SAT ZA PRAVNU DRZAVU

JEDAN SAT ZA DRZAVU U KOJOJ MI NITKO NE PRIJETI

JEDAN SAT ZA PROHODNE CESTE,

JEDAN SAT ZA TRGOVE NA KOJIMA JE UGODNO PITI KAVU

JEDAN SAT ZA TURISTICKU SEZONU

JEDAN SAT ZA DRZAVU U KOJOJ NEMA JEDNAKILJIH

Pravna drzava necée opstati

bez tvog odluénog angazmana.
Daj svoj glas
nenasilju i toleranciji.

Posalji ovu razglednicu na jednu od slijedecih adresa :
Jutarnji List Slavonska avenija 4 10000 Zagreb

Vecernji List Slavonska avenija 4 10000 Zagreb

Novi List Zvonimirova 20 a 51000 Rijeka

Feral Tribune Setaliite Bacvice 10 21000 Split

Globus pp900 10001 Zagreb
Nacional Viaska 40 10000 Zagreb

"Moj glas za pravnu drzavu”

Pravna drzava nece opstati

bez tvog odlu¢nog
EleEVAEER

Daj svoj glas

nenasilju i toleranciji.

"Moj glas za pravnu drzavu”

Moj glas
za
pravnu
drzavu

hitp:iwww, mojglas.arg/

Moj glas
za

Sabor Republike Hrvatske

pravnu

Markov trg 6
drzavu

10000 Zagreb

Hrvatska

hitp:fiwww.mojglas.org!

570 CINITE KAD SE ZBIVA NESTO
OZBILIND 57O U VAMA BUDI STRAH?

Ponedjeljak,

19. veljace 2001.

HTTPUWWW ZAMIANCT HR/ INICLJATIVA «MOJ GLAS ZA PRAVNU DREAVUN

Ao ste odgovordi & b) il €), zanimat ée vas vijest da
e u ponedjoljak, 19, veljate 2001, na TRGU BANA

JELAGIEA,L 16,30 u Zagrebu, odriava skup TRG BANA JELACICA

o
Moj glas za pravnu driavu, . "
Moj glas za demokraciju, !@i 16:30
Moj glas za normalan #hvol. -
LORIE. Zagreb

cama
[JEDING DOZVOLIENG ORUZIE JE DOBRA VOLIA)
INICLIATIVA «MOU GLAS ZA PRAVNU DRZAUs

_:,. a" It

Ponedjeljak,
19. veljace 2001.

E(i «Moj glas za pravnu driavus

Ariju organizira grupa neviadinh organizacia iz
chele Hrvatske.

Jdavni skup gradana i gradanks ée se odrlali u
ponadpeljak 19, veljabe od 16.30 do 17.30 satl.

Temikwpolthmmnopmdamwm
scene, gradana i gradanki,
HTTP://WWW ZAMIRNET . HR/

U susbotu | nedjefu na trgu akiivisti NGO-a

&8 od 10 do 14 sall razgovarati 8 gradanima o sk,

JEDAN SAT ZA PRAVNU DRZAVU, a $tand te biti postavijen | u ponedjeljak cd 10 do 16
JEDAN SAT ZA DRZAVU U KOJOJ st
MI NITKO NE PRUETI, i e
JEDAN SAT ZA DRZAVU U KOJOJ il v ":e ;‘gf‘;:’,"&::’m"’wm-
MEMA JEDMAKLIH, ZAP w"m"""m 38 chavezuju obivil fnanciski
JEDAN SAT ZA PROHODNE CESTE, izvjatta) nekolivo dana po zavratku ke u
JEDAN SAT ZA TRGOVE NA KOJIMA tiskanim medijima
JE UGODNO PITI KAVU,

JEDAN SAT ZA TURISTICKU SEZONU. boeduddialona otbinbin o bl
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Sve se dogodilo unutar 6 dana. U utorak navecer najavili smo prvu konferenciju za
tisak. U srijedu ujutro veé¢ smo dijelili Izjave pred vratima Sabora. U hladnom jutru
¢inilo mi se da se neki zastupnici i zastupnice jo$ uvijek pitaju kako je moguée da su
branili, a neki drugi su uz to ¢inili i zlo¢ine. I vazno je podrZati sudove koji su tek kre-
nuli obavljati svoj posao. Kada ubojstvo nemo¢nih viSe nije kaZnjivo rusi se krhki eticki
sustav koji regulira ponaSanje covjeka prema ¢ovjeku u zajednici. U ratu kao da je u
svakom od nas i u cijeloj zajednici umro dio dobra. Da bi opet bili ljudi jedni prema
drugima potrebno je osvrnuti se unatrag i suociti se s pocinjenim nedjelima. Ako se
zlo¢ini individualiziraju, svi éemo odahnuti. Poticali smo zastupnike i zastupnice da se
zaloZe za procesuiranje osumnji¢enih za zlo€¢ine u ratovima i poslijeratnim odmazda-
ma, jer je proces suocavanja s proslos¢u presudan za normalizaciju.

U pripremi programa brzo se izgradio most prema medijima. Bez njega skup ne bi
uspio. U stvaranju mosta pomogli su novinari poput Drage Pilsela koji shvatili da
je sudjelovanje u pripremi njihova gradanska obaveza. Na valovima Radija 101 na
skup su pozivali glumci i glumice Alma Prica, Vili Matula, UrSa Raukar. Pregovore
s policijom vodio je Mladen Majetié.

Bila nam je vaZna i podrska iz Splita, Osijeka, Rijeke, Pakraca. Kad su iz tiskare
stigli plakati i razglednice slali smo ih po cijeloj Hrvatskoj. No plakatiranje nije
bilo bez rizika. U Radiéevoj su napali i izvrijedali djevojke koje su lijepile plakate.

Skup JEDAN SAT ZA PRAVNU DRZAVU odrZao se na Trgu bana Jeladi¢a u ponedje-
ljak 19.02.2001. od 16.30 do 17.30. Okupilo se oko 10.000 ljudi.

Medu govornicima su bili znanstvenik Ivan Supek, pisac Miljenko Jergovi¢ te brojni
aktivisti i aktivistice. Okupljenima se obratio i branitelj Stipe Radilovi¢ koji je ¢uo za
inicijativu preko medija te na skupu odrzao sjajan govor.

Vrlo je vaZan dio akcije bila komunikacija s ljudima koji su dosli podrZati i pot-
pisati Izjavu ili protestirati protiv nje. Neki mladi¢i u crnim koSuljama samo su
pljunuli na papire na Standu. Pred Standovima je dolazilo do prepirki medu ljudima
razlicitih stajaliSta. Volonteri su objasnjavali, razgovarali, slusali. Igor GoSev koji je
organizirao potpisivanje na Standovima kaZe: “Nisam se uklju¢ivao u svade mada
mislim puno ZeSée nego Sto sam nastupio. PridruZio sam se akciji, jer sam Zelio
pokazati da u Hrvatskoj ne Zive samo ljudi koji su izasli na ulice u Sinju i Splitu,
ve¢ da postoje i drugi.”. Ocekivala sam da ée u vrijeme skupa, kada ¢e najvise ljudi
Zeljeti potpisati Izjavu, na Standovima biti najteZe. No, Tamara Mihali¢ bila je na
Standu i za vrijeme skupa i kaZe: “Osjeéala sam se posve sigurnom.”. Do kraja sku-
pa izjavu je potpisalo preko 16.000 gradana i gradanki.

Na $tandovima su se mogli kupiti i bedZevi MOJ GLAS ZA PRAVNU DRZAVU. Kad
je Zena koja je dosla iz Siska cula da viSe nema bedZeva zavapila je “Pa kako ¢u se
vratiti kudi bez bedZa. Nitko mi neée vjerovati da sam bila tu. A Zelim da moji susjedi
znaju da sam bila skupu.”. Volonterka na Standu skinula je svoj bedz i dala joj ga.

Posto je atmosfera bila dobra, intervencije osiguranja nisu bile potrebne. Natalie
Sipak prokomentirala je: “Iznenadila sam se kad sam vidjeli da je doslo toliko ljudi.
No, meni je najvaZnije da nije bilo incidenata.”. I ja sam se bojala da bi moglo do¢i
do sukoba sli¢nih veé¢ videnim na Trgu Zrtava fasSizma, no svi koji smo bili na Trgu
bana Jelaciéa uZivali smo u dobroj atmosferi, govorima i glazbi.

Vazan dio naSe zajednic¢ke poruke bila je ljubav o kojoj je pjevao Boris Leiner i
prekrasan svijet o kojem su pjevale Jasna Bilus$i¢ i Zdenka Kovacicek. Posebnu notu
dali su Fali peti i bubnjevi Zlih bubnjara koji su najavili pocetak i zavrSetak jednog
sata u kom su svi koji su Zeljeli doprinijeli svoj glas. ... U toku evaluacije jedan od
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organizatora Gordan Bosanac je rekao: “To je bio prvi skup gdje je veéi broj ljudi
javno rekao da su Hrvati isto radili zloc¢ine. Ublazili smo atmosferu ludila. Ne mi-
slim da smo polarizirali, nego da smo uspjeli razblaZiti i vratiti normalu.”.

Nakon akcije Mirko Norac se predao policiji 22.2.2001., nakon $to je dobio garan-
cije da ¢e mu se suditi u Hrvatskoj, a ne u Haagu gdje mu je kao maksimalna kazna
umjesto 20 godina prijetio doZivotni zatvor. U oZujku 2001. Zupanijsko drzavno
odvjetnistvo u Rijeci podiglo je optuznicu protiv Mirka Norca, Tihomira Oreskovi-
¢a, Ivice Rozica, Stjepana Grandiéa i Milana Caniéa. OptuZnicom se petorici stavlja-
lo na teret da su od 14. do 25. listopada 1991. na podrudju Gospicéa naredili, a neki
od optuzenih i osobno sudjelovali u ubojstvima civila. Ubijene su najmanje 24 oso-
be ¢iji je identitet utvrden i odredeni broj osoba ¢iji se identitet utvrduje, ¢ime su
pocinili kazneno djelo protiv ¢ovje¢nosti i medunarodnog prava - ratnim zlo¢inom
protiv civilnog stanovnitva. Sudenje je odrzano pred Zupanijskim sudom u Rijeci
kojim je predsjedala sutkinja Ika Sari¢, a 24.3.2003. Norac je prvostupanjskom
presudom proglasen krivim i osuden na 12 godina zatvora, kao prvi nekadasnji
hrvatski general osuden za ratne zlo¢ine u Hrvatskoj. 2. lipnja 2004. Vrhovni sud
potvrdio je presudu prvostupanjskog suda, osudivsi optuzenike na kazne zatvora i
to: Tihomira Oreskoviéa u trajanju od 15 godina, optuZenika Stjepana Grandic¢a u
trajanju od deset godina i optuZenika Mirka Norca Kevu u trajanju od 12 godina®.

% U obrazloZenju presude Vrhovni sud je naveo: “Stradali civili koji su odvedeni i potom likvidirani, iz Gospiéa i Karlobaga, bili
su osobe koje nisu sudjelovale u ratnim sukobima i oruZanoj pobuni protiv nove hrvatske vlasti, ve¢ su se s punim povjerenjem
u nju, zadrZali u svojim domovima u Gospicu i Karlobagu. Nitko od njih nije pripadao neprijateljskim paravojnim formacijama,
dapace vodili su miran suZivot s ostalim stanovniStvom tih gradova, bez namjere pruZanja bilo kakvog otpora obrambenim
postrojbama HV-a, dijele¢i sudbinu branitelja grada i ostalog stanovnistva. Kod nikoga od njih nisu nadene nikakve radio
stanice, snajperi, za nikoga od njih nije postojala ni osnova sumnje da bi bio Spijun, snajperist. Odvodenju u zatocenistvo, a
zatim na likvidaciju nisu se mogli oduprijeti, odvedeni su od strane naoruzanih osoba, zatoceni i potom likvidirani bez razloga i
povoda. Radilo se o civilima mahom srpske, ali i hrvatske nacionalnosti.... Naime, odvodenja civila vrSena su prema popisima,
a civili su se odvodili iz stanova, kuca, podruma, skloniSta, radnih mjesta, ulice, a odvodenje su vrsili pripadnici Vojne policije i
pripadnici 118. brigade i to izvidackog voda te brigade, o ¢emu su u tijeku postupka govorili ne samo oStecenici, rodbina onih
koji su odvedeni i potom ubijeni, ne samo oni koji su u posljednji ¢as spaseni iz Vojarne u Perusi¢u, ve¢ su o tome govorili i
tadasnji pripadnici Vojne policije i HV-a i to pripadnici tada 118. brigade. Pripadnici Vojne policije te izvidackog voda 118.
brigade vrsili su prijevoz nekih od tih civila od njihovih stanova, kuca i drugih mjesta do sto¢ne pijace, dok su preostali kao i ovi
sa sto¢ne pijace preveZeni 110-icama do Vojarne Perusié, a iz te vojarne na mjesto likvidacije tj. na plantazu borova Zitnik i na
Lipovu Glavicu. Uz pripadnike Vojne policije... odvodenja civila iz stanova, kuéa, podruma, sklonista, s radnih mjesta, s ulice
vrsili su i pripadnici 118. brigade i to pripadnici izvidac¢kog voda te brigade.... na sastanku u vecernjim satima 17. listopada
1991. godine u tzv. operativnom $tabu, a potom i na likvidaciji civila na plantaZi borova Zitnik bilo prisutno najmanje 15
ljudi...Nakon tzv. smrtonosnog sastanka posjedalo se u osobne automobile i krenulo prema plantaZi borova Zitnik, gdje je doslo
i vojno vozilo s civilima i gdje je izvrSena likvidacija. Svi sa sastanka iz tzv. operativnog Staba dosli su na mjesto likvidacije i na
zapovijed optuZenika Mirka Norca Keve pucanjem iz oruzja usmrtili civile, s time da je prethodno sam optuzZenik Norac usmrtio
za sada neutvrdenu Zensku osobu, dok mu je prilikom pucanja u nepoznatu musku osobu, u tri navrata pistolj zatajio. Upravo
je optuzenik Norac taj koji nareduje da iz kamiona izadu civili, on je taj koji kaZe vojnicima da te ljude postroje. Govori o tome
da su oni koju su se dovezli dakle, oni koji su bili na sastanku, prisli tim postrojenim civilima na pet do deset metara i stajali,
kada je optuzenik Norac rekao “Sto se ¢eka”, upravo je optuzenik Norac izvukao jednu Zenu iz kolone dakle, nitko nije pucao
dok optuZenik Norac ne ubije tu Zenu, nakon ¢ega pokuSava ubiti i nepoznatog muskarca koji se prije toga protivio, zazivao
Norca, pri cemu mu je pistolj zatajio. Nakon toga ponovo nareduje da se puca, ali sada rijecima “Pucaj, $to se ne puca”. Svi sa
sastanka su pucali. OptuzZenik Norac pucao je prvi.”.
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Za dugorotno zagovaranje trebate definirati nacin
prikupljanja podataka te provesti neophodne ana-
lize i istrazivanja. NajviSe podataka ée se odnositi na
(ne)rad vladinih institucija. Organizacije civilnog drus-
tva razvile su viSe oblika periodi¢nih ili problemskih
izvjestaja o stanju ljudskih prava. Medu razli¢itim obli-
cima prikupljanja podataka o radu vladinih institucija u
vezi ratnih stradanja organizacije za ljudska prava ¢esto
se odlucuju za pracenje sudenja za ratne zloc¢ine. Nakon
presude za zlocine nad civilima u Gospic¢u pokazalo se
da pravosude ima kapacitet za vrlo zahtjevna sudenja
pa su se tri organizacije za ljudska prava, Centar za mir,
nenasilje i ljudska prava Osijek, Documenta — Centar za
suocavanje s prosloscu, i Gradanski odbor za ljudska prava,
koje su do tada pratile samo odabrana sudenja, odlucile
pratiti sve postupke za kaznena djela ratnih zlo¢ina. Ci-
ljevi prac¢enja sudenja za ratne zlocine definirali smo
na sljededi nacin: povecéanje ucinkovitosti procesuiranja
ratnih zloc¢ina, poboljSanje zakonskog okvira za njihovo
procesuiranje, poboljSanje polozZaja Zrtava u kaznenom
postupku, intenziviranje regionalne suradnje, obeStece-
nje svih Zrtava rata te jaCanje neovisnosti pravosuda.

PRACENJE RADA INSTITUCLJA | ZAGOVARANJE PROM.JENE

ViSe o pradenju sudenja moZete procitati u tome posve-
¢enim tekstovima u nastavku priruc¢nika.

Za stjecanje sveobuhvatnog uvida u druStvene stavove,
Documenta — Centar za suocavanje s prosloséu pokrenula je
istrazivanje odnosa hrvatske javnosti prema suocavanju
s prosloséu te percepciji zZrtava i stradalnika rata, jer smo
na samom pocetku svoga rada zakljucili da je potrebno
napraviti pregled stavova i miSljenja prema prema/o
ratu, Zrtvama i preZivjelima te ratnim zloc¢inima i njiho-
vom procesuiranju. U suradnji s agencijom Puls, 2006.
godine provedeno je viSedimenzionalno istrazivanje
javnog mnijenja u Republici Hrvatskoj. IstraZivanje se
sastojalo od tri dijela: kvalitativno istraZivanje javnog
mnijenja provedeno metodom fokus grupa, kvalitativno
istraZivanje stavova kreatora javnog mnijenja provedeno
metodom dubinskih intervjua i kvantitativno istraZiva-
nje stavova gradana provedeno metodom ankete’’. Za
valjano pracenja promjena stavova i misljenja potrebno
je provesti longitudinalno istrazivanje javnog mnijenja
o suocavanju s prosloséu. Zato ¢emo sli¢no istraZivanje
ponovo provesti 2016. godine.

70 Rezultati istraZivanja objavljeni su u publikaciji: Kardov, Kruno, Lali¢, DraZen, TerSeli¢, Vesna (2010) , Suocavanje s prosloséu

u Hrvatskoj, Documenta
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Za zahtjevnije zagovaracke napore potrebno je odabrati  bavila razli¢itim aspektima relevantnim za izgradnju mira
partnere i dogovoriti oblike suradnje te zajedno $to je ukljucivalo i suocavanje s prosloséu”'. U zagovaraju
s njima izraditi plan i smisliti na¢in ukljué¢ivanja  prava Zena Zrtava rata vrlo su vrijedna iskustva Zenske
gradana. Tradiciju izgradnje koalicija u Hrvatskoj —mreZe Hrvatske. Za vidljivije i ucinkovitije djelovanje
zapoceli smo razvijanjem Antiratne kampanje Hrvatske  vrlo je znacajno pronalaZenje razli¢itih oblika suradnje.
u mrezu od viSe od 20 organizacija, od kojih se veéina

PRIMJER 4:

Platforma za izgradnju mira

Platformu za izgradnju mira je u prosincu 2005. u Vukovaru usvojilo 60 pojedinaca
i organizacija, a na ljeto 2006. postala je zajedni¢ka okosnica mreznog djelovanja
dvanaest udruga iz razli¢itih poslijeratnih regija Hrvatske. Platforma nudi smjer-
nice za kratkoro¢no i dugorocno djelovanje civilnog drustva u partnerstvu sa svim
ostalim akterima relevantnim za provedbu i formuliranje javnih politika koje izrav-
no utjeéu na izgradnju mira u Hrvatskoj. (Skrabalo: 102)

71 Prvi je izvjeStaj o ljudskim pravima u okviru Antiratne kampanje Hrvatske pripremio Centar za mir, nenasilje i [judska prava Osijek
pocetkom 1993. godine. Poslali su ga tadasnjem Predsjedniku RH, Vladi RH, Saboru RH, Zupaniji te domaéim i medunarodnim
organizacijama. Dostupan je na http://www.centar-za-mir.hr/uploads/dokumenti/izvjesca/godisnji_izvjestaj1992.pdf.
Izvjestaj je vaZan za zagovaranje prava prisilno deloZiranih civila. Tijekom 1991.-1994. godine, za vrijeme rata u Hrvatskoj,
prisilnim je delozacijama iseljeno viSe od 5.000 osoba nehrvatske, pretezito srpske nacionalnosti iz vojnih ili drustvenih
stanova. Veéina deloziranih obitelji nije se uspjela vratiti u stanove, a neki i danas vode sudske postupke radi ostvarenja svojih
prava. Centar za mir, nenasilje i ljudska prava Osijek je 14. svibnja 2005. godine Drzavnom odvjetnistvu Republike Hrvatske
podnio kaznenu prijavu protiv suca Petra Kljaji¢a zbog sumnje da je pocinio kazneno djelo ratnog zlocina protiv civilnog
stanovniStva tako Sto je kao predsjednik Vojno-stambene komisije Zbornog podrucdja Osijek izdavao naredbe o prisilnim
delozacija civila iz stanova; Sto je izdavao naredbe i sam sudjelovao u nasilnim izbacivanjima civila iz njihovih stanova; sto je
znao da pripadnici HV pridodani na ispomo¢ Vojno-stambenoj komisiji Zbornog podrucja Osijek i drugi pripadnici HV-a i Vojne
policije prijetnjama i fizickim i psihickim maltretiranjima istjeruju civile iz stanova, a to nije sprijecio niti je kaznio pocinitelje;
te Sto je to ¢inio s namjerom da navedene civile trajno iseli iz RH. U prijavi su opisane sudbine 23 obitelji (20 iz vojnih stanova,
2 iz drustvenih stanova, 1 iz privatne kuce u kojoj je bila smjestena uz ovjerenu punomo¢ vlasnika te 1 u privatnom stanu)
koje su pod prisilom, psihickim i fizickim prijetnjama, fizickim maltretiranjima i prijetnjama smréu od strane naoruzanih
pripadnika hrvatskih postrojbi istjerivani iz svojih domova. Pri tomu je u 8 slucajeva sudac Kljaji¢ osobno naredio i prijetio
oStecenima, dok je u 15 slucajeva znao da se na obitelji vr$i pritisak, no nije sprije¢io njemu podredene da to ¢ine.Nakon pet
godina predistraznih radnji, 27. travnja 2010. Zupanijsko drZavno odvjetnistvo u Cakoveu (na koje je slu¢aj delegiran, jer
je prijavljeni u vrijeme podnogenja kaznene prijave bio sudac Zupanijskog suda u Osijeku) donijelo je RjeSenje o odbacivanju
kaznene prijave. U rjeSenju o odbacivanju kaznene prijave od strane DORH-a je navedeno da je prijavljeni Petar Kljai¢, kao
predsjednik tadasnje Vojno-stambene komisije Zbornog podrucja Osijek, tijekom 1991.-1993. godine sudjelovao u prisilnim
delozacijama osoba nehrvatske, preteZito srpske nacionalnosti iz vojnih ili drustvenih stanova, kao i izdavanju razli¢itih dozvola
i potvrda za bespravno useljavanje u privatne stanove i kuce te useljavanju u te stanove obitelji poginulih hrvatskih branitelja
te prognanika. Drzavno odvjetnistvo je misljenja da je prijavljeni Petar Kljaji¢ tim svojim postupanjem u nekim navedenim
situacijama krSio temeljna ljudska prava i sloboda, da je povrijedio pravo jednakosti svih pred zakonom, osobne sigurnosti i
zastite od nasilja te pravo na izbor stana i mjesta stanovanja, ¢ime je pocinio kazneno djelo rasne i druge diskriminacije (¢l. 133.
st. 1. Osnovnog krivicnog zakona RH). Prema misljenju DORH-a, ukupna koli¢ina i sama narav takvog postupanja “jos uvijek
ne dopusta zakljucak da je prijavljenik djelovanjem ostvario sva bitna obiljeZja kaznenog djela ratnog zloc¢ina protiv civilnoga
stanovniStva iz ¢l. 120.st. 1. OKZ Republike Hrvatske”. Naime, DO smatra da su u konkretnom slucaju pojedinacna iseljavanja
bila sracunate prvenstveno na pribavu stambenog prostora pojedinim novim socijalnim grupacijama stanovnistva (prognanici,
obitelji i udovice stradalih branitelja), a nisu predstavljali jednu Siru kampanju raseljavanja sracunatu na trajno napustanje
teritorija RH.
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Kriteriji utvrdivanja dobrih praksi u radu vladinih institucija i civilnih ini-
cijativa u podrucju zakonodavstva i razvoja institucionalnih mehanizama te
organiziranja gradana za promociju izgradnje mira, ljudske sigurnosti i me-
du-etnickog dijaloga u zemljama bivse Jugoslavije

SUDJELOVANJE GRADANA U IZGRADNJI PRIMJERA DOBRE PRAKSE - U
IZGRADNJI MIRA, ZASTITI LJUDSKE SIGURNOSTI I MEPU-ETNICKOG DIJALOGA
+ sudjelovanje konzistentnog i/ili rastuéeg broja gradana
+ utjecaj gradana na promjene — kako i na koji nacin?
+ vidljivost inicijative i njezin obuhvat

NENASILNO DJELOVANJE
promocija ideja javnog/Sirokog dijaloga
uporaba nenasilne komunikacije i nenasilne transformacije sukoba
izgradnja mira kao vrijednost i cilj — mehanizam odrZivog mira
konzistentnost i upornost nenasilnog otpora

USKLADENOST ZAKONODAVSTVA TEMELJENOG NA POTREBAMA (vIOVJEKA,
LJUDSKOM SIGURNOSCU I ZASTITI LJUDSKIH PRAVA SA RELEVANTNIM ME-
DUNARODNIM DOKUMENTIMA I PRAKSAMA, POLICY ODLUKAMA I MJERA-
MA MEDUNARODNIH INSTITUCIJA
uskladenost s medunarodnim standardima i ustavnim vrednotama

+ uskladenost sa visokim policy nacelima i standardima zastite prava manjina

+ institucionalizacija zastite ljudskih prava i prava nacionalnih manjina

+ promocija medu-etni¢kog dijaloga

+ jamstvo kulturne autonomije, jezika i izricaja

UKLJUCENOST SVIH RELEVANTNIH DIONIKA (STAKEHOLDERS)
+ popis svih ukljuéenih dionika i njihova uloga
+ utjecaj dionika na proces
+ Kkorist procesa za dionike

U kontekstu aktivnosti Platforme za izgradnju mira dijalog izmedu organizacija
civilnog drustva do tada ograni¢en na povremena dogadanja u organizaciji Centra
za mir, nenasilje i ljudska prava Osijek’? inicijative IZMIR-a i MIRamiDA Centra’®,
po prvi put se dogodio u javnom prostoru i to u Vukovaru. Mada se Platforma nije
odrzala kao organizacijska forma, izgradeno povjerenje bilo je vazno u pripremi
gradanske inicijative za raspisivanje referenduma za hrvatsko ¢lanstvo u NATO
savezu. Prikupljeno je 450 tisuca potpisa gradana $to Vladu RH na Zalost nije oba-
vezalo na raspisivanje referenduma.

Sto prije dogovorite kako pridobiti medije i redo-
vito komunicirati s njima i predloziti putove za
informiranje i otvar vanje dijaloga s neistomislje-
nicima. Osobno kontaktirajte novinare i urednike/ce
i objasnite im vaznost inicijative. Mediji su u pravilu
zainteresirani za sudbine stradalih i otvoreni za pu-
bliciranje informacija o Zrtvama.

Mozete li u partnerstva koja gradite pokusati ukljuciti i
sadasnje oponente? Idealno bi bilo obaviti razgovore sa
Sto viSe potencijalnih neistomisljenika koji moZda na-
kon vaseg kvalitetnog objasnjenja neée reagirati burno,
bar ne u mjeri u kojoj bi reagirali kad bi za inicijativu
doznali tek iz medija. Razgovor i, ako je moguce, stalni
dijalog sa svim zainteresiranima, posebice neistomislje-
nicima, doprinosi druStvenom suocavanju s prosloséu.

72 Rad s neistomisljenicima opisan je medu drugim oblicima mirovnog rada u knjizi Izabirem Zivot — Poslijeratna izgradnja mira

u Isto¢noj Hrvatskoj

73 Vidi viSe u priru¢niku U dosluhu i neposluhu. Pogzitivni primjeri izgradnje mira u Hrvatskoj u 90-ima i kasnije
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Primjer o:
Koalicija za REKOM

Vise od desetlje¢a od kraja oruzanih sukoba na tlu nekadasnje SFRJ, ni u jednoj od
drzava nije objavljen sluzbeni popis stradalih, ubijenih i nestalih u ratu, a vise od
15.000 osoba i dalje se vode kao nestale. Organizacije za ljudska prava procjenjuju
da je ubijeno ili nestalo oko 130.000 osoba. Zrtve su marginalizirane, njihovi glasovi
se u javnosti rijetko ¢uju, a brojevima ubijenih Cesto se manipulira u politicke
svrhe. Zato su organizacije Fond za humanitarno pravo iz Beograda, Documenta iz
Zagreba i IstraZivacko dokumentacioni centar (IDC) iz Sarajeva pokrenule inicijativu
za utvrdivanje ¢injenica o svim Zrtvama ratova od 1991.-2001. U raspravama koje su
uslijedile osnovana je Koalicija za REKOM, kao mreZa organizacija i pojedinaca cija
je misija zalaganje za uspostavljanje Regionalne komisije za utvrdivanje ¢injenica o
ratnim zlo¢inima i drugim teskim krSenjima ljudskih prava na prostoru bivse SFRJ
koju bi sporazumno osnovale drZave koje su nastale na teritoriju bivSe SFRJ. Koalicija
za REKOM okupila je viSe od 1.800 organizacija civilnog drustva, pojedinaca/ki iz
svih post-jugoslavenskih drzava. Medu njima su i udruge roditelja i obitelji nestalih
osoba, veterana, novinara, predstavnika manjinskih etnickih zajednica, mladih,
organizacija za zaStitu ljudskih prava i sl.. Nakon trogodisnjeg konzultativhog
procesa, Koalicija za REKOM je na Skupstini odrZanoj 26. oZzujka 2011. godine u
Beogradu usvojila Prijedlog Statuta REKOM.

REKOM predstavlja jedinstvenu priliku za prikazivanje svih relevantnih ¢injenica
o stradanjima. REKOM se bitno razlikuje od sudskih postupaka, bilo pred Haaskim
sudom, bilo pred domad¢im sudovima, koji se neminovno fokusiraju na optuznicu
i na konkretne optuZene u pojedinom predmetu. On bi mogao sprijeciti daljnje
manipulacije brojkama Zrtava, kojima su pribjegavale sve strane u sukobu, ali koje
su svima jednako i Stetile te pomo¢i zemljama u regiji da zajednicki rijese pitanja
teskog naslijeda proslosti koja i dalje optere¢uju njihove medusobne odnose na
zajedni¢kom putu u Europsku uniju.

Koalicija za REKOM 2011. godine poslala je Prijedlog Statuta REKOM-a vladinim
institucijama post-jugoslavenskih zemalja. Mada jo$ nema politicke volje za
osnivanje REKOM-a, ohrabruje iskazani interes predsjednika Crne Gore, Hrvatske,
Makedonije i Slovenije. Sastanak izaslanika predsjednika koji ¢e raspravljati o
Prijedlogu Statuta REKOM-a ocekuje se u prvoj polovici 2013. godine.

Vazno je odrediti kada i koliko ¢esto éete kontak-
tirati s nadleZznim vladinim institucijama. Ne za-
boravite da ¢ete modéi doprinijeti rjeSenju problema
na koje upozoravate samo ako uvjerite javnost i vla-
dine institucije na lokalnoj ili nacionalnoj razini da ih
viSe ne mogu ignorirati. Zato je iznimno vazno infor-
mirati vladine institucije pisanim putim, na formal-
nim sastancima i neformalnom komunikacijom na
protokolarnim susretima u svim fazama zagovaranja:
od faze prikupljanja podataka, do javnog predstav-
ljanja vaSih zapaZzanja, izvjeStaja i preporuka, kako
bi povecali izglede za ostvarivanje vasih zahtjeva.
Vasa je zadaca kritika djelovanja izvrsne, zakonodav-
ne i pravosudne vlasti koja se nevoljko bavi naslije-

dem proslosti. No ¢ak i kad upozoravate na sudbine
stradalih ne bi trebali izgubiti iz vida da vam je cilj
zajednicki: priznanje patnje svih Zrtava i izgradnja
mira. U demokraciji je mogudéi pristup kriti¢na po-
drska institucijama, a u diktaturi ili tranziciji prema
vise demokracije vase je pravo gradanski neposluh
i odbijanje suradnje sa svima koji su okrvavili ruke
ili dopustili zlo¢ine. Sto prije izaberite sugovornike
s kojima prizZeljkujete dugoro¢nu komunikaciju i po-
svetite se viSegodi$njoj izgradnji povjerenja. Ako je
moguce, ukljucite ih kao govornike na tribine, semi-
nare i konferencije koje organizirate, zbog razmjene
miSljena i stvaranja prilika za oblikovanje zajednic-
kih preporuka. Njegujte dijalog kako bi se povecale
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Sanse za zajednicko iznalaZenje rjeSenja za dugo za-
nemarivane probleme.

Vece koalicije, koje zajednicki nastupaju prema javno-
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ministarstvima i povecati vidljivost. Omogucit ¢e vam
racionalnije koristenje vremena, jer ¢ete kontaktiranje
nadleZnih institucija izvrS$ne, zakonodavne i pravosud-
ne vlasti moéi podijeliti izmedu viSe organizacija.

sti i vladinim institucijama, olaksat ¢e vam pregovore s

Primjer b:
Platforma 112

U zakljuénom dijelu pregovora o integraciji Hrvatske u Europsku uniju, organizacije
civilnog drustva povezale su svoja zapazZanja u zajednicki izvjeStaj koji su 2011.
godine po prvi puta predstavile javnosti i medunarodnim institucijama. Zeljevsi
osigurati nepovratnost reformi pokrenutih tijekom pregovora o pristupanju EU
kroz zajednicko javno zagovaranje organizacije su se povezale u koaliciju.

Platforma 112 okuplja Sezdeset organizacija civilnog drustva koje se niz godina
bave zastitom ljudskih prava, demokratizacijom, izgradnjom mira, suo¢avanjem s
prosloséu, suzbijanjem korupcije i zaStitom javnih resursa, posebno okolisa, koje
su u 112 zahtjeva, upuéenih svim politickim opcijama uoci parlamentarnih izbora,
definirale prioritete i konkretne mjere za Hrvatsku u kojoj je vladavina prava
uporiste djelovanja pojedinaca, institucija i politicke elite. Platforma 112 trazi i
ocekuje dosljednost i politicku odgovornost nove vlasti, ali i svih drugih politi¢kih
aktera i institucija, za stvarna i trajna poboljSanja u pet prioritetnih, medusobno

povezanih podrudja:

« stabilne, odgovorne i demokraticne institucije vlasti i jednak pristup pravdi,
« kvaliteta demokracije,

+ borba protiv korupcije i javni interes,

+ ravnopravnost i dostojanstvo svih ljudi,

+ naslijede rata, suocavanje s proslos¢u i izgradnja mira.

Platforma 112 predstavlja svoja zapaZanja i zahtjeve
na tribinama i zajedni¢kim javnim nastupima i pri-
prema periodi¢ne izvjeStaje o ispunjavanju zadaca
vladinih institucija. Tema naslijeda rata postala je
jedna od zajednickih zagovarackih tema.

Bez obzira na to hode li se va$ zagovaracki pothvat
trajati jednu ili viSe godina, predvidite povremene
kritiéne rasprave, evaluaciju i korigiranje prvo-

bitnih planova, uz sudjelovanje raznovrsnih aktera.
Pozovite i prijateljski nastrojene novinare i oponente.

PokuSajte se ne optereéivati pitanjem hoée li vasa
inicijativa uroditi plodom u vidu opipljive promjene
i imajte na umu da ste svojim rije¢ima o potrebi pri-
znanja patnja svih Zrtava ostavili traga medu svima s
kojima ste razgovarali.
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MEDIJMA
6. oZujka 2013.

Posljednji vlak za odrzivu demokraciju
dostojnu gradana i gradanki Hrvatske

Ocjenjujudi rad Vlade nakon proteka prve Cetvrtine mandata, Platforma 112 mora naglasiti
kako nova vlast nije dosljedna u svom djelovanju u pogledu vrijednosti, programa i sposob-
nosti provedbe politika. To ne znaci da vaznih pozitivnih promjena nije bilo, ve¢ da, njima
unato¢, ipak ostaje gorak okus izostanka sistemske promjene i predstavljanja cjelovite vizije.

Na konferenciji za novinare i novinarke u Ku¢i ljudskih prava u srijedu, 6. ozujka 2013., na
kojoj je predstavljen Izvjestaj o radu Vlade na ispunjavanju zahtjeva Platforme 112
upozoreno je kako su pozitivne promjene jacanja transparentnosti i otvorenosti ostale u
sjeni Ahilove pete ove Vlade — nekonzistentnosti donosenja politika i njihove provedbe.

Platforma 112 poziva vlast da, prije ulaska Hrvatske u EU, napravi oStar zaokret prema
demokraciji, vladavini prava i odrZivom razvoju cine¢i ove vrijednosti polazistem
svake politike, a ne dozivljavajuéi ih i prikazujué¢u kao nuzno zlo i/ili kolateralnu Stetu koju
bi se izbjeglo kad bi to bilo moguce.

Stoga, Platforma 112 od Vlade i Sabora trazi da:

1. isprave najvece nepravde proistekle iz rata i tranzicije te, izmedu ostalog, hitno
preokrenu negativni trend povratka izbjeglih Srba/Srpkinja u Hrvatsku; da rijese problem stan-
arskih prava koji ugrozava egzistenciju tisuca obitelji; da uspostave sustav obestecenja civilnih
zrtava rata te izmijene Zakon o besplatnoj pravnoj pomoci tako da se uspostavi ucinkovita
procedura za pruzanje primarne pravne pomoci Sirokom krugu korisnika kojima je ona nuzna;

2. javno rasprave i donesu Strategiju odrZivog razvoja Hrvatske kao krovne politike
koja ¢e osigurati uskladeni razvoj lokalnih zajednica, regija i drustva u cjelini, odgovorno
koriStenje javnih resursa, ekonomiju temeljenu na znanju i inovativnosti u kojoj su partiku-
larni ekonomski interesi podredeni javnima i drustvenima, a strateSke odluke se donose
transparentno i demokratski;

3. napokon pokrenu reformu javne uprave tako da se ojaca djelotvornost za upravljanje
javnog sektora, s naglaskom na novoj kadrovskoj politici, strateSkom upravljanju i teritorijal-
nom preustroju, pri ¢emu cilj nisu uStede, ve¢ kvaliteta javnih politika i javnih usluga;
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4. odbace aktualni pristup poticanja investiranja na kratke staze namijenjen iskljucivo
privilegiranim privatnim investitorima, uz izostanak temeljite procjene ocekivanih dugoro¢nih
posljedica;

5. osiguraju djelotvoran nadstranacki nadzor nad svim reformama proisteklima iz prego-
vora s EU u Poglavlju 23 osnivanjem novog parlamentarnog tijela - Nacionalnog vijeéa za
vladavinu prava i zastitu javnog interesa — koje bi ukljucivalo i predstavnike/ce civilnoga
drustva i stru¢ne javnosti te usko suradivalo i s institucijama EU.

Iz Izvjestaja o radu Vlade na ispunjavanju zahtjeva Platforme 112
predstavljenog na konferenciji za tisak odrZanoj 6. oZujka 2013.
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Uvod

Platforma 112 okuplja Sezdeset devet organizacija civilnog drustva' koje se niz godina bave
zastitom ljudskih prava, demokratizacijom, izgradnjom mira, suzbijanjem korupcije i zastitom
javnih resursa, posebno okolisa, koje su u 112 zahtjeva, upucenih svim politickim opcijama uoéi
parlamentarnih izbora u prosincu 2011., definirale prioritete i konkretne mjere za Hrvatsku u
kojoj je vladavina prava uporiste djelovanja pojedinaca, institucija i politicke elite. Mi
trazimo i ofekujemo dosljednost i politicku odgovornost ove vlasti, ali i svih drugih
politickih aktera i institucija, za stvarna i trajna pobolj$anja u pet prioritetnih, medusobno
povezanih, podrudja:

(1) stabilne, odgovorne i demokrati¢ne institucije vlasti i jednak pristup pravdi

(2) kvaliteta demokracije

(3) borba protiv korupcije i javni interes

(4) ravnopravnost i dostojanstvo svih ljudi

(5) nasljede rata, suocavanje s prosloséu i izgradnja mira.

U ovom izvjeStaju predstavljamo ocjenu rada Vlade u odnosu na nasih 112 zahtjeva tijekom
prvih godinu dana mandata?, od prosinca 2012, do kraja sredine veljace 2013. Uz opéu ocjenu,
osvréemo se na pozitivne i negativne promjene u pojedinim tematskim podru¢jima Platforme
112. Organizacije civilnog drustva okupljene u Platformi 112 nastavit ¢e — pojedinaéno i
zajednicki sa svojim zagovarackim, ali i istraZivackim aktivnostima pratiti djelovanje vlasti i utje-
caj na provedbu zahtjeva Platforme 112.

Podsje¢amo da je Platforma 112 aktivno ukljucena i u prac¢enje obveza proisteklih iz pregovora
s Europskom unijom te ¢e ovaj IzvjeStaj, kao i nasa prethodna oéitovanja posluziti kao
nadopuna za izvjeStaje i promisljanja Europske komisije, Europskog parlamenta i drzava
¢lanica Europske unije o ispunjenju pristupnih obveza, odrzivosti reformi i kapacitetima Hrvat-
ske da djeluje kao uspjesna i odgovorna ¢lanica.

Platforma 112 poziva i traZi od vlasti na razini Vlade RH i Sabora da naprave zaokret
prema demokraciji, vladavini prava i odrzivom razvoju i hitno, prije ulaska Hrvatske
u EU, tako da:

1. isprave najvece nepravde proistekle uz rata i tranzicije:

« hitno preokrenu negativni trend povratka izbjeglih Srba u Hrvatsku, posebice zaostajanja
u rjeSavanju stambenih pitanja i zaposljavanju nacionalnih manjina u javnim sektoru;

! Popis potpisnica Platforme 112 naveden je u Prilogu 1 ovog Izvjestaja
? Zahtjevi Platforme 112 dostupni su na www.kucaljudksihprava.hr
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- napokon rijeSe problem stanarskih prava koji ugroZava egzistenciju tisuéa obitelji, a
Hrvatsku dovodi u situaciju krSenja odredbi medunarodnih ugovora, $to ima i negativne
proracunske reperkusije;

» uspostave sustav obestecenja civilnih Zrtava rata uz hitno otklanjanje urgentnog problema
naplate parni¢nih troskova;

- izmijene Zakon o besplatnoj pravnoj pomod¢i na nacin da se uvaze misljenja pruzatelja
besplatne pravne pomodi i struke te uspostave blaZi uvjeti i pojednostavi postupak odobra-
vanja primarne pravne pomo¢i Sirokom krugu korisnika koji takvu pomo¢ nuzno trebaju;

» osiguraju pravic¢nost i u¢inkovitost sudenja za ratne zlocine, posebice u pogledu region-
alne suradnje i sustava zastite svjedoka.;

Ocjena rada nove vlasti s obzirom na nasljede rata, suocavanje s prosloséu i izgrad-
nju mira

Ne jednom su u Hrvatskoj nerijeSene traume i podjele iz proslosti zatrovale odnose i unaz-
adile kvalitetu Zivota buduc¢im generacijama. Smatramo da je duZnost cijelog drustva takav
obrazac prekinuti. Da bismo to postigli smatramo nuznim dosljedno i nepristrano suocavanje
s teSkim nasljedem proslosti — nesto za §to je koji put potrebna hrabrost, a gotovo uvijek je
znak demokratskog odrastanja drustva.

Od Vlade zahtijevamo konkretna pobolj$anja usmjerena prije svega na:

- u¢inkovito i neselektivno istraZivanje i procesuiranje ratnih zlocina;

- rasvjetljavanje sudbine svih nestalih u ratovima na podrudju bivSe Jugoslavije te potpora
Inicijativi za REKOM, koja zagovara osnivanje Regionalne komisija za utvrdivanje

- ¢injenica o ratnim zlo¢inima i drugim teskim krdenjima ljudskih prava;

- preuzimanje odgovornosti od strane drzave za nastale Stete, neovladtena ulaganja, stam-
beno zbrinjavanje i rjeSavanje statusnih i radno-pravnih pitanja Zrtava ratnih djelovanja.

Pocinitelje ratnih zloc¢ina u Republici Hrvatskoj sve je teZe procesuirati. U hrvatskom
drustvu jos uvijek nije stvoreno ozracje u kojemu bi se svjedocilo protiv pocinitelja zlo¢ina
s ,vlastite strane“. Sve je manji interes javnosti, kako domace tako i medunarodne, za prob-
lematiku ratnih zlo¢ina. Zbog svega toga izraZavamo bojazan da ¢e pocinitelji i odgovorne
zapovjedne osobe, posebno na najviS§im razinama, ostati nekaznjeni. Unato¢ tome ukazu-
jemo na nuZnost rasvjetljavanja okolnosti pocinjenja svih ratnih zlo€ina i kaZnjavanja
pocinitelja. Jedino na taj na¢in modi ¢e se osigurati pravda za Zrtve i sprijeciti ponavljanje
sli¢nih okrutnih sukoba u buduénosti. Baza podataka ratnih zlo¢ina DORH-a, ustrojena
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u proteklih nekoliko godina, sadrZzi podatke o zlodinima, Zrtvama, dokazima te
poznatim po¢initeljima. U njoj je evidentirano 490 zlo¢ina s 13.743 Zrtve. Do 30.
rujna 2012. DORH-u su bili poznati podinitelji 316 zlo¢ina, a podinitelji 174 zlo¢ina
bili su nepoznati. No tek je 112 zloc¢ina (22,86%) u potpunosti rijeSeno.

U 2012. pozitivnim ocjenjujemo zapocinjanje ili nastavak rasprava u nekoliko pred-
meta ratnih zlo¢ina za koje godinama nije postojala volja da budu procesuirani, a u
kojima je usmréen ili zlostavljan veéi broj osoba srpske nacionalnosti. Vrhovni sud
Republike Hrvatske u 2012. donio je odluku iz koje proizlazi da je moguée dosuditi
naknadu Stete Zrtvama ratnih zlocina bez obzira na to je li pocinitelj ratnog zlo¢ina
poznat ili nije. Sustav podrske Zrtvama i svjedocima, razvijan u nekoliko prethodnih
godina, u 2012. nije doZivio daljnju progresiju’.

Predsjednik Josipovi¢ i premijer Milanovi¢ u prvim obradanjima javnosti, nakon
pravomocne haSke presude hrvatskim generalima, istaknuli su da su tijekom i nakon
Vojno-redarstvene akcije ,,Oluja“ pocinjeni zlocini te da je duZnost hrvatskog pravosuda
procesuirati iste. Zbog ¢injenice da jo$ uvijek ne postoji pravomocéna presuda hrvatskog
pravosuda za ratne zlocine pocinjene tijekom i nakon Vojno-redarstvene akcije ,Oluja“,
postoji bojazan da ¢e spomenuta kaznena djela u znatnijoj mjeri ostati neprocesuirana. Za
spomenute ratne zlo¢ine pred hrvatskim sudovima vodeni su ili se vode tri kaznena
postupka protiv ukupno deset osoba. Odnosi izmedu hrvatskog i srbijanskog drzavnog vrha,
optereceni brojnim problemima iz prijasnjeg razdoblja, naruseni su nakon promjene vlasti
u Srbiji u svibnju 2012., a dodatno i nakon oslobadanja hrvatskih generala Gotovine i
Markaca na Medunarodnom sudu za ratne zlo¢ine po¢injene na podrudju bivse Jugoslavije
u studenome 2012.

Samo bi normalizacija odnosa i potpisivanje medudrzavnih ugovora u vezi procesuiranja
ratnih zlo¢ina izmedu drZava u regiji pridonijeli efikasnijem progonu po¢initelja. Predsjed-
nik Hrvatske Ivo Josipovié, predsjednik Makedonije Gjorge Ivanov i predsjednik Crne Gore
Filip Vujanovi¢ imenovali su osobne izaslanike za REKOM koji ¢ée sudjelovati u radu
Regionalne ekspertne grupe za razmatranje prijedloga Statuta koji je predlozila Koalicija za
REKOM, i ustavno-pravnih moguénosti za osnivanje REKOM-a.

Od pocetka rada nove Vlade nije u potpunosti rijeSen problem naplate parni¢nih
tro$kova Zrtvama ratnih zlo¢ina. Od 118 slucajeva, koje je zabiljeZila Documenta, gdje su
hrvatski gradani, ¢lanovi obitelji poginulih civilnih Zrtava u Domovinskom ratu, trazili

¥ Prema Nacrtu Izvjestaja o pracenju sudenja za ratne zloéine za 2012., Documenta, Gradanski odbor za
ljudska prava i Centar za mir, nenasilje i ljudska prava Osijek
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odstetu od hrvatske drzave, 15 je zahtjeva usvojeno, a 83 tuzbena zahtjeva su odbijena. U
72 odbijena predmeta sud je tuZiteljima naloZio i placanje parni¢nih tro$kova u ukupnom
iznosu od 2.041.691 kuna. Analizom dodatnih 105 slucajeva civilnih Zrtava rata4, u 92 %
slu¢ajeva, stradalnici su trazili obeStecenje i ostvarili socijalna prava. U vise od 75 %
slucajeva, prepreku za ostvarivanjem vecih prava, stvaraju im ogranicenja Zakona o zastiti
civilnih i vojnih invalida rata. Stoga im prijeti ili je ve¢ nastupila ovrha. Rije¢ je uglavnom
o nezaposlenima srednje dobi i umirovljenicima sa skromnim primanjima kojima drzava
sad oduzima ili ¢e ih oduzimati prava kad im ovrhom sjedne na tre¢inu mirovine.

Iako je Vlada u srpnju 2012. donijela Uredbu kojom ¢e socijalno najugrozenijim tuziteljima
troskovi postupka moéi biti otpisani, ovaj urgentni problem nije rijeSen u cijelosti i na
zadovoljavajuéi nacin te u ovom trenutku jo$ uvijek ne postoji niti jedno dokumentirano
pravomocéno rjeSenje temeljem spomenute vladine odluke. Predsjednik Ivo Josipovié
naplatu parni¢nih tro$kova nazvao je ,treCom razinom viktimizacije Zrtava™. Istaknuo je da
su obitelji tuzile drzavu jer nije ispunila svoju zada¢u — prona$la i kaznila pocinitelje
zlocina, a da su sudovi odbili tuzbene zahtjeve jer obitelji nisu mogle dokazati tko je
pocinio zloc¢ine. Istaknuo je da je Uredba nedostatna i da ocekuje od Vlade da to popravi.

U vedini slucajeva pocinitelji zlo¢ina nisu osudeni, a Hrvatska umjesto da materijalnom
naknadom ublaZi patnju i oda zasluZeni pijetet Zrtvama, sada ,sjeda na“ racune obitelji
Zrtava. Naknade Steta se, naime, sada isplacuju prije svega u slu¢aju pravomocnih presuda,
a njih je jako malo. U ovom trenutku imamo tek jedan nepravomoc¢no okonéani slucaj
(Jovan Beri¢ i dr. v. RH) koji se u ponovljenom postupku vodio na Opé¢inskom sudu u
Kninu, a temeljem misljenja Vrhovnog suda RH5 prema kojemu se naknada Stete Zrtvama
ratnih zlo¢ina moze dodijeliti bez obzira na to je li pocinitelj ratnog zlo¢ina poznat ili nije.

Krajem 2012. pokrenuta je ovrha nad nekretninama Radmile i Milane Vukovié, koje su
odbijene s tuzbenim zahtjevom za naknadom nematerijalne Stete zbog smrti svojih bliZnjih.
Sestrama Vukovié¢ su ubijeni roditelji Milutin i Cvjeta, mlada sestra Dragana, koja je u
trenutku smrti imala samo sedam godina, stric, strina i njihovo dvoje djece. Tijekom Vojno
redarstvene akcije ,Bljesak*, 1. svibnja 1995., pripadnici hrvatskih postrojbi su u Medarima
usmrtili dvadeset i dvoje civila, od toga troje djece i jedanaest Zena. Pocinitelji nisu proce-
suirani. Predmet se nalazi u predistraznoj fazi. Opéinski sud u Novoj Gradiski je u stude-

* 4Istrazivacki izvjestaj Civilne Zrtve rata u Hrvatskoj - Potrebe, praksa, preporuke, Documenta, 2012.g.
SKonferencija Civilne zrtve rata u Hrvatskoj — Pravo na pravni lijek i reparaciju za Zrtve kaznenih djela protiv
vrijednosti zasti¢enih medunarodnim pravom, Zagreb, 9.11.2012.

“Temelji se na odredbama Zakona o odgovornosti za Stetu nastalu uslijed teroristi¢kih akata i javnih demon-
stracija, NN 117/03
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nome 2009. odbio tuzbeni zahtjev sestara Vukovi¢ kao neosnovan, a Gradansko-upravni
odjel Opéinskog drzavnog odvjetniStva u Zagrebu odbio je zahtjev za sklapanjem izvansud-
ske nagodbe jer je, prema njihovom tumacenju, smrt civila nastupila kao posljedica ratnih
sukoba (ratna $teta), a ne po¢injenjem ratnog zloc¢ina. Predmet ovrhe trebale bi biti, tijekom
rata, sruSene nekretnine sestara Vukovic.

U skladu s gore navedenom problematikom civilnih Zrtava rata, Vlada treba:

- donijeti odluku kojom bi se na nedvojben nadin otpisali troS§kovi izgubljenih par-
nica svim tuziteljima/ostecenicima koji nisu uspjeli ostvariti naknadu nematerijalne
Stete zbog smrti bliske osobe;

- omoguciti povrat sredstava onima koji nisu uspjeli ostvariti naknadu nematerijalne
Stete zbog smrti bliske osobe;

omoguditi povrat sredstava onima koji su veé platili parni¢ne troskove ili ¢ija je
imovina zaplijenjena;

- usvojiti zakonske odredbe za status i obeStecenje svih civilnih Zrtava rata kao i
Nacionalni program za obeStedenje i Zakon o osnivanju fonda za obe$te¢enje svih
Zrtava rata (Fond za rehabilitaciju, reintegraciju i reparacije);

- usvojiti najavljeni Zakon o Zrtvama seksualnog nasilja u ratu.

Potrebno je staviti izvan snage Zakon o nisStetnosti odredenih pravnih akata pravosudnih
tijela bivie JNA, biv3e SFRJ i Republike Srbije, pravno neprimjenjiv i deklaratorno Stetan
akt koji narusava odnose izmedu Hrvatske i Srbije. NuZno je izmijeniti ¢lanak 98. Zakona o
policijskim poslovima i ovlastima, na temelju kojega Ministarstvo unutarnjih poslova
podmiruje troSkove svojim biv$im ili sada$njim pripadnicima okrivljenima za ratne
zlo¢ine. Kako bi se poboljsala potpora Zrtvama ratnih zlo¢ina pocinjenih seksualnim
nasiljem, nuzno je Sto prije ustrojiti timove te educirati osobe u svim drzavnim tije-
lima koje se bave Zrtvama zlo¢ina seksualnog nasilja.
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PRACENJE SUDENJA ZA RATNE ZLOCINE

Vesna Terselic, Milena Calic Jelic, Jelena Bokic Jovic

[nacaj sudenja za ratne zlocine

Najvecéa ocekivanja, u smislu priZeljkivanog odgovora
drzavnih institucija na zlocine i politicko nasilje, veza-
na su uz sudenja. Bas zato §to su sudenja, od samog tre-
nutka pocinjenja zlocina, prepoznata kao jedini pravi
odgovor institucija pravne drzave, u javnosti ih se prati
sa zanimanjem i nervozom. Svi smo svjesni da okonca-
nje istraga i optuZivanje te sudenje oteZava Cinjenica
da se postupci vode protiv direktnih pocinitelja, ali i
zapovjednika koji su Cesto bili moéni ne samo u vrijeme
pocinjenja zlo¢ina, ve¢ su ostali vrlo utjecajni i danas.

Nakon viSe od Sest desetljeéa proteklih od prvih sude-
nja protiv optuZenih za ratne zlocine i zloc¢ine protiv
covjecnosti pred tribunalima u Niirnbergu i Tokiju,
postalo je jasno da presude i kad su percipirane kao

pravi¢ne, kako od pravne struke tako i preZivjelih i
javnosti, nisu uvijek donijele ocekivanu zadovoljstinu.
Drustvena ocekivanja vezana uz rad Medunarodnog
kaznenog suda za ratne zlocine u bivSoj Jugoslaviji
osnovanog od strane Vijeca sigurnosti UN-a 1993. go-
dine koji se blizi kraju najintenzivnijeg dijela svoga
rada i primice pokretanju rezidualnog mehanizma,
kao i uz procesuiranje zlo¢ina u razli¢itim post-jugo-
slavenskim zemljama tek su se djelomi¢no ostvarila.
Istrazivanje javnog mnijenja koje smo proveli 2006.
godine pokazalo je da je najveéi broj gradana kao
sankcije za zlocine preferirao sudenja za ratne zlocine,
ali su davali razmjerno niske ocjene radu sudova. Na
skali od 1-5 Haaski tribunal dobio je prosje¢nu ocjenu
2.3, a domadi sudovi 2.5 (Kardov: 119).

Sudski postupci - primjeri iz Njemacke, Poljske i Hrvatske

Mada su prizeljkivana Sirom svijeta, u mnogim zemljama
svijeta nakon rata i diktatura sudenja nisu bila moguca
zbog zakona o oprostu i nedostatka politicke volje. Kako
bi ilustrirali dosege sudenja, navodimo podatke iz tri ze-
mlje u kojima je progon pocinitelja jos uvijek u tijeku.

Nakon Drugog svjetskog rata po prvi puta u povijesti
relativno je veliki broj osoba odgovarao za Holokaust
i druge zlocine protiv ¢ovjecnosti kao i ratne zlocine.
Prema procjeni njemackog povjesniCara Norberta Freia:
“Minimalan broj od nekih 100.000 Nijemaca i Austrija-
naca koji je odgovarao za zlo¢ine poslije 1944./45., u
svim dijelovima Europe, je impresivan ne samo u uspo-
redbi s dva tuceta optuZenih pred Medunarodnim voj-
nim tribunalom u Niirnbergu.”. Brojka otkriva europ-
sku volju za kaznjavanjem pocinitelja, koja proizlazi iz
dimenzija zlo¢ina nacionalsocijalisticke okupacije i ge-
nocida. Napokon, trebamo se prisjetiti da visoki konac-
ni broj optuZenja ne govori niSta o skrupuloznosti u do-
laZenju do presuda ili kona¢nim presudama. Vjerojatno
ne bi jako pogrijesili kad bi procijenili broj Nijemaca i
Austrijanaca koji su bar privremeno bili osumnjic¢eni za
ratne zlo¢ine na skoro 400.000. U mjestu Ludwigsbur-

gu u Njemackoj i danas s radom nastavlja 1958. godine
osnovano posebno tuZiteljstvo Zentrale Stelle der Lande-
sjustizverwaltungen zur Aufkldrung nationalsozialistischer
Verbrechen koje jos uvijek vodi istrage protiv osumnji-
¢enih za nacisticke zlocine protiv covjecnosti i u ¢ijim
kartotekama ima oko 800.000 imena osoba povezanih
sa zloc¢inima. Okoncali su predistrazne radnje u 7.485
slucajeva. U 7.472 predali su postupke nadleZnim tuZi-
teljima u Njemackoj ili drugim drzavama’.

Od ukupnog broja osudenih za nacisti¢ke zlo¢ine oko
16.000 osoba osudeno je u Poljskoj. Poljsko pravosude
moze se pohvaliti i relativnom ucinkovito$éu istraga
za zlocine pocinjene od strane pripadnika sigurnosnih
sluzbi i njihovih suradnika u vrijeme komunisticke
vladavine. Prema podacima poljskog instituta Instytut
Pamieci Narodowej koji prikuplja dokumentaciju o zlo-
¢inima u vrijeme Drugog svjetskog rata i porada i u
sklopu kojeg djeluje i posebno tuziteljstvo, od pocet-
ka devedesetih podignuto je 295 optuZnica protiv 458
osoba. 151 osoba je optuZena, 31 osoba je oslobodena
optuzbe. Progon 91 osobe okonc¢an je primjenom za-
kona o oprostu.”

74Podaci s web stranice http://www.zentrale-stelle.de/servlet/PB/menu/1199407 /index.html?ROOT = 1193201 posjeéene

02.02.2013.

75> Podatke je u razgovoru odrzanom 06.11. 2012. u VarSavi iznio tuzitelj Robert Kopydtowski
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U Hrvatskoj su, prema podacima DrZavnog odvjetnistva
Republike Hrvatske, od 1991. godine do 30. rujna
2012, kazneni postupci pokrenuti protiv 3.495 osoba,
od toga protiv 87% osoba u odsutnosti. Uglavnom su
pokretani protiv pripadnika JNA te pripadnika for-
macija tzv. SAO Krajine.
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S danom 30. rujna 2012. vodi se istraga protiv 299
osoba, 658 je optuzeno, no postupak je jos u tijeku,
a 576 osoba pravomo¢no je osudeno. Postupci su na-
kon istrage ili nakon podizanja optuZnice obustav-
ljeni ili su donijete oslobadajuée presude u odnosu
na 1.962 osobe.

Suocavanje s naslijedem proslosti - Odgovornost pravosuda

Preuzimanje odgovornosti za pocinjenje povreda ljud-
skih prava i kaznenih djela protiv vrijednosti zastice-
nih medunarodnim pravom, prekidanje sa sustavom
vrijednosti koji je pogodovao krSenju ljudskih pra-
va, sustavno uvazavanje svih Zrtava kroz utvrdivanje
istine, materijalno obeSteéenje kao izraz druStvene
solidarnosti i ravnomjerno snoSenje javnog tereta cje-
lokupne zajednice sa Zrtvama, ja¢anje povjerenja u
temeljne poluge vlasti utjelovljene kroz trodiobu, ja-
canje javnog mnijenja, politi¢ki kontekst izraZen kroz
politicku volju te jacanje kritickog javnog mnijenja
kljucne su karike suocavanja s negativnim nasljedem
proslosti kroz sudenja za ratne zlocCine.

Pracenje sudenja za ratne zlocine

Sudenja za ratne zlo¢ine odvijala su se i djelomi¢no
se jo$s uvijek odvijaju u uvjetima nepostojanja drus-
tvenog konsenzusa oko toga da ubijanje, mucenje, ne-
¢ovjecno postupanje i protjerivanje civila predstavlja
radnje izvrSenja kaznenog djela ratnog zlo¢ina neovi-
sno o tome tko ga €ini, ¢ak i radi obrane od agresora.

Sudska vlast trebala bi doprinijeti upravo jac¢anju ta-
kvog vrijednosnog sustava i to kroz utvrdivanje ¢inje-
nica o poc¢injenim zlo¢inima, okolnostima i kaznenoj
odgovornosti konkretnih optuZenika za ratne zlocine
na svim razinama i stranama u oruZanom sukobu.

Organizacije za ljudska prava prate sudenja kako bi
procijenile u kolikoj su mjeri postupci u skladu s me-
dunarodnim standardima pravi¢nog sudenja i kako
bi potaknule ucinkovitije procesuiranje zlo¢ina. Kroz
izvjeStavanje sa sudenja nastoje utjecati na reformu
pravosuda i istovremeno podrzati obitelji Zrtava i za-
jednice prezivjelih koje se sve vrijeme, od pocinjenja
zlo¢ina do zapocinjanja sudenja, u najboljem slucaju
suocavaju s posvemasnjom nevidljivoséu stradanja,
a ako odluce javno progovoriti o detaljima zlo¢ina
puno cesce s dugogodisnjim prijetnjama.

Veéina domadih i medunarodnih organizacija prati
samo odabrana sudenja, no kad organizacije proci-
jene da bi sustavno praéenje moglo imati utjecaja na
poboljsanje rada pravosuda, mogu se odluciti na su-
stavno pracenje sudenja. Dok se donedavno sustavni

monitoring vezivao za velike medunarodne organi-
zacije s kapacitetom i sredstvima poput Organizacije
za sigurnost i suradnju u Europi (OESS), sve su Ce$éa
iskustva sustavnog pracenja sudenja za ratne zlocine
u pojedinim zemljama i od strane domacih organiza-
cija civilnog drustva.

Ako je moguée vrlo je vazno uz kaznene pratiti i od-
Stetne i upravne postupke vezane uz ratne zlocine,
radi stjecanja potpunijeg uvida u problematiku za-
kasnjelog procesuiranja ratnih zlo¢ina. Tek boljim
poznavanjem rada ukupnog funkcioniranja pravosu-
da i drugih vladinih institucija moéi ¢ete oblikovati
konkretne prijedloge poboljsanja koja cete predstavi-
ti na javnim dogadanjima i specijaliziranim kampa-
njama poput Zrtve su predugo ¢ekale opisane u teksto-
vima koji slijede.

Pracenje sudenja za ratne zlocine u Hrvatskoj

Organizacije za ljudska prava, Centar za mir, ne-
nasilje i ljudska prava Osijek, Documenta — Centar za
suocavanje s prosloséu i Gradanski odbor za ljudska
prava i Hrvatski helsinski odbor (koji je 2007. odu-
stao od suradnje), odlucile su se na sustavno prace-

nje sudenja i kako bi mogli pribaviti dragocjene in-
formacije o postupcima u tijeku, ali i o nacinu rada
na (ne)procesuiranju zloc¢ina. Od pocetka sustavnog
praéenja sudenja 2005. godine projektni tim u svojim
godisnjim i periodi¢nim izvjeStajima biljeZi trendove
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i daje preporuke za poboljSanje stanja u procesuira-
nju ratnih zloc¢ina, naglasavajuéi vaznost postizanja
ucinkovitog i pravi¢nog postupanja pravosuda u ka-
znenim predmetima, koje ée postivati kako prava
okrivljenika i osumnjicenika, tako i prava Zrtava i
sviedoka te djelovanje pravosudnog sustava opéenito
u odnosu na pravo na posteno sudenje. Organizacije
civilnog drustva su se obvezale na provodenje moni-
toringa, iskazujuéi puno postovanje za nositelje sud-
benih duznosti, pravosudne djelatnike i druge osobe
ukljucene u djelovanje sudstva, postujué¢i hrvatski
pravni i sudski sustav.

Opdi cilj pracenja sudenja za ratne zlocine je jacanje
vladavine prava u procesuiranju ratnih zlo¢ina; kroz
povecanje u¢inkovitosti procesuiranja ratnih zlocina,
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poboljsanje zakonskog okvira za procesuiranje ratnih
zloc¢ina, poboljsanje polozaja Zrtve u kaznenom po-
stupku, intenziviranje regionalne suradnje, otvaranje
javne rasprave o obeSteéenju svih Zrtava rata, javni
dijalog/medusektorsku suradnju, utjecaj na lokalnoj/
nacionalnoj/regionalnoj razini te izgradnju kapacite-
ta/partnerst(a)va/ljudskih resursa.

Uvjerili smo se da su na pocetku tranzicije sve grane
vlasti bile spremne samo na kozmeticke korake. U de-
vedesetima zlocini su zataskavani, a sudsko je proce-
suiranje zlo¢ina opstruirano, no zbog pritisaka iznutra
i izvana, kako od strane obitelji i organizacija za ljud-
ska prava, tako i od strane medunarodnih organiza-
cija, situacija se promijenila. U izvjeStaju o prac¢enju
sudenja za ratne zloc¢ine za 2012. navodimo:

Hrvatska je napredovala u nastojanjima da sudi pripadnicima vlastitih postrojbi. To ukazuje
na napredak u suocavanju s (neugodnim) ratnim dogadanjima brojnih relevantnih ¢imbenika,
kao i na sazrijevanje pravosudnog sustava u cjelini. Medutim, trebalo je protedi cijelo desetljece
da se zapocne s procesuiranjem pocinitelja zlocina s hrvatske strane, a problemi postoje i danas.

Devedesetih godina procesuirani su gotovo iskljucivo pripadnici srpskih postrojbi.
UvaZavajudi ¢injenicu da su se sudenja odvijala u teskim uvjetima rata i poraca, u situaciji
u kojoj je primjena ratnog prava u praksi predstavljala momentum novum za pravosudne
aktere, sudenja su vrlo Cesto provedena neprofesionalno i etnicki pristrano, uglavnom u
odsutnosti optugenih. Oko 80% osudenih osoba procesuirano je u odsutnosti.”® Na temelju
nepreciznih optugnica, koje su Cesto ukljucivale na desetke optuZenika te bez dostatnih
dokaza i adekvatne obrane, donesene su osudujuce presude. Presude su Cesto bile sturo
obrazloZene, a odmjerene kazne vrlo visoke. Kako je prevladavajuci stav politickih i pra-
vosudnih elita u to vrijeme bio da se u obrambenom ratu ne mogu pociniti ratni zlocini,
izostalo je procesuiranje zlocina pocinjenih od strane pripadnika hrvatskih postrojbi.

Drugo desetljece (2000.-2010.) obiljezeno je pokusajem ispravljanja pogresaka u rani-
jem radu. Zapocinje se s istraZivanjem i procesuiranjem ratnih zloc¢ina pocinjenih od strane
pripadnika hrvatskih postrojbi. Uspostavlja se i razvija suradnja izmedu pravosudnih tijela
drZava u regiji, postupno se podiZe kvaliteta optuznica i sudenja, uspostavlja se sluzba za
podrsku Zrvama i svjedocima na pojedinim Zupanijskim sudovima. DonoSenjem novoga
Zakona o kaznenom postupku 2008. godine omoguceno je obnavljanje ranije pravomocéno
zavrsenih postupaka i na zahtjev drZavnih odvjetnistava. Na taj su nacin obnovljeni
postupci te su izvan snage stavljene osudujuée presude protiv 90-ak okrivljenika. Postupci
za zlocine pocinjene u Medackom dZepu, Gospicu i Osijeku pokazali su svu drustvenu os-
jetljivost i kompleksnost kaznenog progona pripadnika vlastite strane, no osude pocinitelja
ukazale su da je hrvatsko pravosude sposobno provesti ovakve postupke.

U aktualnom razdoblju (od 2010. pa nadalje) poboljsan je zakonodavni okvir u
kojem se odvija procesuiranje ratnih zlocina. Izmjenama Zakona o primjeni Statuta
Medunarodnog kaznenog suda za postupanje u predmetima kaznenih djela ratnih zlo¢ina
propisana je iskljuciva nadleznost Zupanijskih sudova u Osijeku, Rijeci, Splitu i Zagrebu,
kao i mogucnost koristenja dokaza prikupljenih od strane tijela Medunarodnog kaznenog
suda za bivsu Jugoslaviju (MKSJ) u kaznenim postupcima u Republici Hrvatskoj.

76 Prema podacima koje je DORH objavio 2004. godine, za ratne zlo¢ine od 1991. do 2004. bilo je osudeno 602 osobe, od

toga 464 u odsutnosti.
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Poceci pracenja sudenja
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Prva iskustva promatraci/ce su stjecali na kaznenom
postupku koji je proveden pred Vijeem za ratne
zlo¢ine tadasnjeg Okruznog suda u Beogradu, za ka-
zneno djelo ratnog zloc¢ina protiv ratnih zarobljenika,
pocinjeno u studenom 1991. na Ov¢ari, kod Vukova-
ra. Za pradenje tog postupka formiran je regionalni
tim promatraca iz tri organizacije: Centra za mir, ne-
nasilje i ljudska prava iz Osijeka, Fonda za humani-
tarno pravo iz Beograda i Istrazivacko-dokumentaci-
onog centra iz Sarajeva.

Usuglasena je i prva zajednicka forma izvjeSéivanja koja
je sadrzavala osnovne podatke o kaznenom djelu, stran-
kama u postupku, sastavu Vijeéa za ratne zlocCine te za-
pazanja fokusirana na eventualne povrede, prije svega,
postupovnih odredbi. U meduvremenu, pred Zupanij-

Sadrzaj i metodologija pracenja sudenja

skim sudovima u Hrvatskoj koji su kao prvostupanjski
sudovi postupali u kaznenim predmetima ratnih zlo-
¢ina te pred sudovima u Bosni i Hercegovini, zapoceli
su novi kazneni postupci za koje je dogovoreno da ée
ih pratiti promatraci Centra za mir, nenasilje i ljudska
prava skupa s promatra¢ima Documente te Gradanskog
odbora za ljudska prava.

Uskoro Centar za mir, nenasilje i ljudska prava dogo-
vorno preuzima zadaéu vodenja Projekta sustavnog
pradenja sudenja za ratne zlo¢ine u Republici Hrvatskoj.
Od travnja 2005. do prosinca 2011., gore navedene
organizacije pratile su na Zupanijskim sudovima u
Republici Hrvatskoj glavne rasprave u 99 kaznenih
predmeta ratnih zloc¢ina.

Pratimo sve postupke za ratne zlo¢ine pred sudovima
u RH, ukljucujuéi i revizije postupaka ranije provede-
nih u odsutnosti okrivljenika. Unutar svojih mogué-
nosti, direktnog rada sa Zrtvama i dostupnih infor-
macija pratimo i potiCemo procesuiranje ratnih zlo-
¢ina koji su jo§ uvijek u fazi predistraznih postupaka
protiv nepoznatih pocinitelja. Interes nam je svakako
popratiti i postupke/sudenja za ratne zlo¢ine koji se
vode pred sudovima susjednih drzava, osobito kad je
zlo¢in pocinjen na teritoriju Republike Hrvatske, kao
i sudenja pred Kaznenim sudom za biv§u Jugoslaviju.

Broj sudenja za ratne zlocine na Zupanijskim sudovima
u Republici Hrvatskoj je u kontinuitetu relativno visok
(23-34 sudenja $to ukljucuje otprilike sto optuZenika
u jednoj godini). Aktivnosti vezane uz procesuiranje
ratnih zloc¢ina najbolje pokazuju statisticki podaci za
2011. godinu: protiv 29 osoba je podignuta optuZeni-
ca, pratili smo 28 sudenja protiv 65 optuZenika. Sto-
ga je ocekivati da ¢e i u narednim godinama pracenje
procesuiranja ratnih zlofina ostati istog intenziteta i
iznimno vazno radi ostvarivanja zadanih ciljeva.

Osnovni vodic¢ u pra¢enju sudenja je posStivanje nace-
la praviénog sudenja u kaznenom postupku suda i
stranaka u postupku:

U istraZnim postupcima osobita paZnja monitora ve-
zana je uz pravo na slobodu i sigurnost osumnjice-
nika; zaStita od nezakonitog pritvaranja, pravo na
humane uvjete pritvaranja i zabrana zlostavljanja i
poniZavajuceg postupanja, presumpcija nevinosti,
pravo na obranu Sutnjom, pravno na pravnu pomod¢,
na razumno vrijeme i uvjete za pripremanje obrane,

pravo uhiéenog da u najkra¢em roku bude obavije-
Sten, na jeziku koji razumije, o razlozima toga uhice-
nja i o svakoj optuzbi protiv sebe, izveden pred suca,
ili pred drugo zakonom odredeno tijelo sudbene vla-
sti, pravo u razumnom roku biti suden ili puSten na
slobodu do sudenja, puStanje na slobodu moZe se
uvjetovati davanjem jamstva da ée ta osoba pristu-
piti sudenju.

Za vrijeme sudenja: nacelo jednakosti svih pred
zakonom, pravo na pravi¢no sudenje; pravo na ne-
zavisan i nepristran, zakonom ustanovljen sud/sud-
sko vijeée, pravo na javnu raspravu, presumpcija ne-
vinosti, pravo na Sutnju, zakonite dokaze, zabranu
retroaktivne primjene zakona, pravo da se ne bude
suden ili kaznjen dvaput po istom predmetu, pravo
na sudenje u razumnom roku, pravo na kvalitetnu
obranu, na dostatno vrijeme za pripremanje obrane,
jednakost strana u postupku, predlaganje i ispitiva-
nje svjedoka, na tumaca ukoliko je potrebno, prava
svjedoka, a osobito prava oSteenika, ukljucujuéi
prava na odStetu i zaStitu. Osobit naglasak na prava
okrivljenika bit ée u sudenjima u odsutnosti okriv-
ljenog, sa zapaZanjima vezanim uz razloge navedene
u rjeSenju za sudenje u odsutnosti okrivljenog. Kod
presude: javno izricanje presude, obrazloZenje dano
na javnom izricanju presude. Kod odluke o kazni:
analizira se olakotne i otegotne okolnosti izricanja
kazne, kazna ne smije krsiti medunarodne standarde,
uvjeti sluZenja zatvorske kazne, uvjete za prijevreme-
ni otpust, zabrana kolektivnog kaZnjavanja. U vezi
prava na zalbu: provjerava jesu li strane u postupku
iskoristile sve predvidene moguénosti.
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Metode koje koristimo prilikom pracenja sudenja za
ratne zlo¢ine su neposredno pracenje svih glavnih
rasprava, vanraspravnih saslusanja ili uvidaja kada
nam je to omoguceno, sjednica Vrhovnog suda RH
te izvjeStavanje s istih. Radi obuhvatne analize pri-
kupljamo relevantnu sudsku dokumentaciju, medij-
sko pradenje pojedinog predmeta te dokumentaciju
vezanu uz odsStetne zahtjeve ostecenika pojedinog
sudenja. Dodatne informacije vazne za bolje razu-
mijevanje navedene problematike nastojimo dobiti u
neposrednoj komunikaciji s Ministarstvom pravosu-
da, sudovima i drZavnim odvjetniStvima.

Postupanje monitora prilikom rada
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Kroz publiciranje stalnih-periodi¢nih izvjestaja (dvo-
mjesecni, Sestomjesecni, godis$nji) s nalazima i prepo-
rukama te miSljenjima o pojedina¢nim predmetima
Zelimo dati pregled praéenih sudenja kao i upozoriti
na odredene trendove u pravosudu i drustvu opce-
nito. Svi izvjestaji, kako periodi¢ni tako i izvjestaji
sa sudenja su dostupni na web stranicama udruge.
O posebnim nalazima ili situacijama kada smatramo
da treba posebno reagirati te na problem upozoriti
stru¢nu i Siru javnost organiziramo priopéenja za jav-
nost, konferencije za tisak te javne rasprave.

U skladu s Izjavom o moralnim obavezama djelatnika
za zastitu ljudskih prava”, tim monitora , profesio-
nalaca s podrudja ljudskih prava, treba dijeliti nepo-
kolebljivu predanost ljudskim pravima sadrZanima u
Op¢oj deklaraciji o ljudskim pravima i drugim medu-
narodnim instrumentima te se pridrZavati vrijednosti
ljudskog dostojanstva, jednakosti i nediskriminacije,
pravednosti, vladavine prava, medunarodne solidar-
nosti, medusobnog razumijevanja, tolerancije te po-
Stivanja sposobnosti i vrijednosti drugih. Kao profe-
sionalci s podrucja ljudskih prava, bez obzira na pri-
padnost odredenoj organizaciji i geografsku lokaciju,
trebaju teZiti svijetu u kojem svaki muskarac, Zena i
dijete mogu Zivjeti dostojanstveno i slobodno te ostva-
renju ove vizije doprinijeti snaznim osobnim zalaga-
njem i najvisim stupnjem profesionalnog integriteta.

Prilikom pradenja sudenja za ratne zloc¢ine promatra-
¢i navedenih organizacija su duzni postivati:

a) nacelo neuplitanja i nepristranosti: ne smiju
prekidati sudski postupak ili tijekom sudenja razgo-
varati s pravnim akterima ili sudionicima u postup-
ku, ne smiju intervenirati u postupak ili pokusati na
bilo koji nacin utjecati na ishod sudskog postupka,
moraju se strogo pridrZavati nepristranosti u obavlja-
nju svojih duZnosti te ni u kojem trenutku ne izraza-
vati pristranost ili davati prvenstvo nekoj od stranaka
slucaja. Pravilo sveobuhvatnosti/uzajamnosti nalaze
da prilikom prikupljanja dodatnih informacija putem
sastanaka, promatraci bi trebali pokusSati kontaktirati
suprotstavljene strane i prikupiti razlicita stajalista.

b) nacelo povjerljivosti: titi povjerljive informacije
od njihova objavljivanja, a pribavljene:
+ prilikom prisustvovanja rasprava zatvorenih za jav-
nost u svojstvu strucne javnosti u skladu s ¢l. 273.
Zakona o kaznenom postupku,

+ temeljem programskog pristupa povjerljivim in-
formacijama te obveza promatraca da osiguraju
¢uvanje svojih pisanih biljeski i bilo kojeg drugog
povjerljivog materijala na sigurnom u njihovim
uredima, kao i da isti ne bude lako dostupan.

¢) nacelo profesionalnog ponasSanja: promatraci
moraju biti spremni i sposobni svim sudskim sluzbe-
nicima i pravnim akterima jasno artikulirati opée in-
formacije, svrhu i ciljeve projekta pracenja sudenja,
biti pripljemeni za sudske predmete koje prate: pro-
uciti sve informacije vezane uz pojedinu nadolazeéu
raspravu, postupku posvedivati punu paznju i radi-
ti opsezne biljeske, ¢ak i kad se ¢ini da se rasprava
snima, postivati kodeks odijevanja na sudu, tijekom
sudenja od pocetka do kraja i strogo posStovati pra-
vila Suda, sa svim sudskim sluzbenicima i akterima
postupati na dostojanstven nacin i s poStovanjem te
biti upoznati sa svim projektnim smjernicama i pro-
cedurama i ozbiljno shvadati svoju odgovornost za
kontinuiranu pravnu izobrazbu.

d) nacelo pristupa sudu: kako su sudske rasprave
javne temeljem nacionalnih propisa, slobodan pri-
stup zgradi suda i sudnici treba tijekom aktivnosti
pradenja sudenja smatrati pravnom normom, dok
u raspravama zatvorenim za javnost, promatraci ¢e
unaprijed, podnoSenjem pisanog zahtjeva predsjed-
niku vijeca, zatraZiti dopustenje za pracenje sudenja.
U zahtjevu ¢e se navesti pravna osnova koja ‘stru¢noj
javnosti’ dozvoljava prisustvovanje rocistu zatvore-
nom za javnost, podsjetiti sud da ¢e informacije osta-
ti povjerljive te ¢e se navesti ve¢ ustanovljena praksa
koja promatrac¢ima dopusta prisustvovanje raspravi
zatvorenoj za javnost. Promatraci ée se pisanim pu-
tem predstaviti nadleZznim osobama suda, uz objas-
njenje da on ili ona planiraju prisutstvovati sudenju.
Promatraci nikada ne bi trebali zahtijevati ili prijetiti

77 http://www.hrfoguidingprinciples.org/English/documents/SoECEN.pdf~~HEAD = pobj
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sluzbenicima suda, ve¢ u svakom trenutku trebaju
ostati profesionalni u obavljanju svojih duZnosti.

e) nacelo sigurnosti i dobrobiti promatraca: Pro-
matraci ne bi trebali poduzimati nikakve radnje koje
bi mogle nastetiti njihovoj sigurnosti, duzni su vodi-
telju programa prijaviti sve sigurnosne incidente te
moraju odmah prekinuti s praéenjem sudenja i oba-
vijestiti svog voditelja programa, ako je prema nji-

PRACENJE RADA INSTITUCLIA 1 ZAGOVARANJE PROM.JENE

ma ucinjena bilo kakva prijetnja ili se u bilo kojem
trenutku osjecaju zastraseno. Zbog dobrobiti proma-
traca te teSkog sadrzaja posla koji obavljaju, kao npr.
traumati¢na svjedocCenja: trebali bi ustanoviti jasne
sustave podrske, utvrditi mehanizme koji u slucaju
potrebe mogu pruziti psiholosku podrsku i savjetova-
nje te, ukoliko promatrac zatraZzi, otkloniti ga sa slu-
Caja ili se viSe pazZnje moZe posvetiti ‘uravnotezenoj’
selekciji slucaja.

[zvori nacionalnog zakonodavstva koji se mogu posredno primijeniti i na promatrace su:

Zakon o kaznenom postupku: ¢l. 183- Razgledavanje spisa i predmeta koji slu-
Ze kao dokaz, ¢l. 231- Tajnost istrage, ¢l. 370 — Tajnost pripremnog rocista, ¢l.
387- Javnost rasprave, ¢l. 388- IskljuCenje javnosti rasprave, ¢l. 389- Dopustenje
prisutnosti raspravi s koje je iskljucena javnost, ¢l. 391- Duznost ustajanja u sud-
nici, ¢l. 395- Moguénost uklanjanja iz sudnice osoba koje kao slusatelji prisustvuju
raspravi, Zabrana fotografskih i drugih snimanja, ¢l. 396- Postupanje s osobama
koje ometaju red ili se ne pokoravaju nalozima pred. vijeéa, ¢l. 448, ¢l. 456- Javna
objava i Citanje izreke presude, ¢l. 457- Javnost i iskljucenje javnosti sa sjednice
drugostupanjskog suda, ¢l. 490- Sjednica vijeéa treée-stupanjskog suda

Kodeks sudacke etike/ 2006; ¢l. 12- Odnos prema javnosti, ¢l. 14- Povrede kodeksa,
Eticki kodeks drzavnih sluzbenika/ 2006; ¢l. 8- Odnos sluzbenika prema grada-
nima, ¢l. 15- Prituzbe na nepostivanje etickog kodeksa, Kodeks odvjetnicke etike
/2008; ¢l. 26, 31, 34- Odvjetnicka tajna, ¢l. 67, 96- Zabrana davanja izjava tijekom

kaznenog postupka .

0 nacelu javnosti:

Nacelo javnosti sudskog postupka implementirano je
u kazneni postupovni zakon Republike Hrvatske kao
jedan od elementarnih postulata kaznenog postupka
(Zakonom o kaznenom postupku normirano kao pra-
vilo®), u skladu s ¢1.119 Ustava Republike Hrvatske,
¢l.14 Medunarodnog pakta o gradanskim i politi¢kim
pravima i ¢l.6 st.1 Konvencije za zaStitu prava i te-
meljnih sloboda.

Iznimke od ovog nacela’, iako date na odluku sud-
skom vije¢u pred kojim se vodi postupak, uvjetovane
su odredenim okolnostima vezanima uz sudionike u
postupku, kazneno djelo ili karakter odredenih do-
kaza koje u postupku treba provesti radi utvrdivanja
odluc¢nih ¢injenica. Za razliku od moguénosti isklju-
¢enja javnosti s glavne rasprave, proglasenje presude
uvijek je javno, ali zbog razloga zbog kojih je javnosti

bilo onemoguéeno da bude prisutna glavnoj raspravi,
vijeée ¢e odluciti hoce li i koliko, iskljuciti javnost pri
objavi razloga presude. Vazno je naglasiti da zakon
ne predvida bilo kakvu tajnost razloga presude u cje-
lini niti djelomic¢no, u trenutku dostavljanja njenog
pisanog otpravka te tako otpravljanjem presude sa
suda ona stjece u cjelini pravo javnosti, neovisno o
¢injenici Sto se dostavlja zakonom odredenim pravno
zainteresiranim sudionicima postupka. Bez obzira na
dvojbe izmedu potrebe za obavjeStavanjem javnosti
o ishodu sudskog postupka i zastite privatnosti bilo
sudionika u postupku, bilo Zrtava kaznenih djela, in-
tencija zakonodavca je da javnost mora biti uvijek
upoznata s ishodom sudskog postupka i razlozima
sudske odluke, bez obzira na okolnosti koje su dovele
do iskljucenja javnosti unutar samog postupka.

78 Zakon o kaznenom postupku u odredbi ¢l. 292 ZKP predvida opce nacelo javnosti kroz moguénost prisutnosti svih zaintere-

siranih uz uvjet da su to punoljetne osobe.

79 (1.293 ZKP, u kojem se taksativno navode osnove za iskljuenje javnosti za cijelu glavnu raspravu ili jedan njen dio.Tako
je iznimka od nacela javnosti vezana za potrebu zastite sigurnosti i obrane Republike Hrvatske, ¢uvanja tajne kojoj bi stetila
javna rasprava, Cuvanja javnog reda i mira, zastite osobnog ili obiteljskog Zivota okrivljenika,ostecenika ili drugog sudionika

u postupku i zastite maloljetnika.
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Status strucne javnosti:

Po ¢l.294 ZKP moZe dopustiti da, iako je javnost is-
kljucena, glavnoj raspravi budu nazocne pojedine
sluzbene osobe, znanstveni ili javni radnici.

U velikom broju sudenja promatraci navedenih udru-
ga su u svojstvu struénih promatraca prisustvovali
i raspravama zatvorenim za javnost. Tako i u sada
pravomoéno okoncanim predmetima: Ademi/No-
rac, Branimir Glavas, Kufner i dr., vijeée je temeljem
jedne od dvije iznimke od iskljuc¢enja opée javnosti,
predvidene odredbom ¢l. 294. (311) st. 2. ZKP-a do-
pustilo da na glavnoj raspravi, iz koje je za jedan
njezin dio javnost bila iskljucena, budu nazoc¢ni pro-
matraci. Ova praksa bila je ustaljena do okoncanja
glavne rasprave u citiranim predmetima.

Treba napomenuti da se kroz rasprave na kojima su

prisutstvovali promatraci u rjeSenjima o isklju€enju
javnosti s dijela glavne rasprave, koja su bila sastavni

Sredstva rada:
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dio sudskih zapisnika, naznacilo da su zatvorenom di-
jelu rasprave u svojstvu strucne javnosti prisutstvovali
promatraci udruga poimence, a koji su upozoreni na
obvezu cuvanja tajne. Kroz sudske odluke jedino je u
odluci Vrhovnog suda RH*®, donesenoj nakon sjednice
zatvorene za javnost, decidirano bilo naznaceno da su
sjednici prisustvovali i promatra¢i OESS-a, Odjela za
vladavinu prava, u svojstvu stru¢ne javnosti.

Nije sporno da odluka o iskljucenju javnosti i dopu-
Stanju da, iako je javnost iskljucena, glavnoj raspravi
budu nazoc¢ne pojedine sluZbene osobe, znanstveni ili
javni radnici (stru¢na javnost) iskljucivo je odluka vi-
jeca te nacina percipiranja promatraca udruga, jer ne
postoji niti jedan sluzbeni dokument koji bi utvrdio
do sada postojedéi status promatraca kao stru¢ne jav-
nosti, tako da do danas ve¢ imamo i razli¢itu praksu
pojedinih vijeca.

Kroz pracenje sudenja za ratne zlocCine, i to pracenje
i izvjeStavanje s lokalnih sudenja, sudenja na regio-
nalnoj razini (prije svega za zloc¢ine koji su pocinjeni
u RH, a sudi se u Bosni i Hercegovini, Crnoj Gori i
Srbiji), pomo¢ i podsjetnik promatrac¢ima je protokol
o pradenju sudskog postupka te Priru¢nik za prace-
nje sudenja iz 2007.%'. Daljnja edukacija i razmjena
misljenja promatraca odvija se kroz redoviti mjesec-
ni stru¢ni kolegij svih monitora, stru¢ne supervizije
s odobrenim mentorima u temama analiza i tekué¢ih
postavljenih trendova kroz pradenje sudenja. Dopri-
nos boljoj informiranosti promatraca doprinosi re-
dovna komunikacija i razmjena misljenja s istraznim
institucijama, nadleZznim sudovima i nadleznim vla-
dinim institucijama o sudenjima i neprocesuiranim
ratnim zlo¢inima. Uz sastanke s Glavnim drZavnim
odvjetnikom i njegovim zamjenicama za ratne zlo-
¢ine koji se odrzavaju prema potrebi, tu su i redov-
ni sastanci sa Zupanijskim drZzavnim odvjetniStvima
radi poticanja novih istraga i pradenja statistickih
podataka. Uz sastanke s predsjednikom Vrhovnog
suda i predsjednice odjela za kazneno pravo, odrza-
vaju se i redovni sastanci s nadleznim Zupanijskim
sudovima radi dobivanja povratne informacije i po-
ticanja unapredenja podrske Zrtvama/svjedocima te
sastanci s Ministarstvom pravosuda (ravnatelj, Ured
za probaciju...), s Ministarstvom unutrasnjih poslova
ili ravnateljem policije prema potrebi radi poticanja

80 RjeSenje VSRH; I Kz 13/06-8, od 14. prosinca 2006.

novih istraga te radi kvalitetnijeg praéenja svih stadi-
ja kaznenog postupka.

Prikupljanje dodatnih podataka o ratnim zlo¢inima
vrsi se kroz komunikaciju s preZivjelima i ¢lanovima
obitelji zZrtava ratnih zloc¢ina. Rezultat tih aktivnosti
je razvidan kroz inicirane nove istraga te nadopunji-
vanje baze podataka DrZzavnog odvjetnistva RH o rat-
nim zlo¢inima prikupljenim od strane organizacija za
ljudska prava.

Analiziramo pozitivne propise i sudsku praksu radi
uspostavljanja boljih standarda sudenja i postivanja
ljudskih prava i temeljnih sloboda tako smo zapoce-
li analizu primjene Zakona o oprostu, sudske prakse
kaznjavanja ratnih zlocinaca pred hrvatskim sudovi-
ma i implementaciju pozitivnih zakona vezanih uz
pravo na reparacije civilnih Zrtava rata kroz sudski i
upravni postupak.

Analizom zakona i osmisljavanjem zakonodavnih ini-
cijativa, doprinijeli smo izmjenama pojedinih zakona,
a i dalje zagovaramo daljnje amandmane i izmjene
Zakona o primjeni Statuta Medunarodnog kaznenog
suda i progona za kaznena djela protiv medunarodnog
ratnog i humanitarnog prava; osnivanje radne skupi-
ne za izradu prijedloga Zakona o obesteéivanju svih
civilnih Zrtava Domovinskog rata; Zakon o kaznenom

81 http://www.centar-za-mir.hr/uploads/dokumenti/prirucnici/RATNI_ZLOCINI prirucnik_za_pracenje_sudjenja.pdf
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postupku — izmjene i dopune kako bi se ponovno uve-
la moguénost obnove pravomoéno zavrsenih kazne-
nih postupaka gdje je pogresno primijenjen Zakon o
oprostu; Zakon o odgovornosti RH za Stetu uzrokova-
nu teroristickim aktom i javnim demonstracijama —
omoguditi naknadu materijalne Stete kroz taj zakon,
a ne upudivati na Zakon o obnovi; Zakon o pruZanju
besplatne pravne pomo¢i — zahtjev da se svim Zrtva-
ma kaznenih djela omogudi besplatna pravna pomo¢
bez obzira na imovinski cenzus, zagovaranje inten-
zivnije podrske Zrtvama i svjedocima, jacanje regio-
nalne suradnje.

PRACENJE RADA INSTITUCLJA | ZAGOVARANJE PROM.JENE

Informiranje javnosti o ¢injenicama o zlocinima te re-
levantnim istragama, prvostupanjskim postupcima i
pravomoénim presudama pred sudovima u Hrvatskoj
i susjednim drZzavama te Medunarodnom kaznenom
sudu za bivsu Jugoslaviju (MKSJ) provodi se organizi-
ranjem konferencija za tisak, javnim tribinama o pro-
cesuiranju ratnih zloc¢ina, u vezi zbivanja relevantnih
za ucinkovitije procesuiranje ratnih zlo¢ina, javnih
prezentacija postupaka vodenih pred MKSJ, javnih
dogadanja koja tematiziraju ratna zbivanja, procesu-
iranja ratnih zloc¢ina i izgradnju povjerenja, objavljuju
se i publiciraju izvjestaji o pradenju procesuiranja.

Svrha i nacin pracenja sudenja za ratne zlocine

Svrha monitoriranja

Sustavno unaprjedenje sudske prakse, jacanje povje-
renja u neovisnost sudstva sukladno medunarodnim
standardima profesionalnog i pravicnog sudenja,
transparentnost kaznenog postupka, poglavito glav-
ne rasprave za koju vrijedi nacelo potpune stranacke
javnosti, predvideno u ¢l. 119. Ustava RH i u me-
dunarodnim izvorima (za istrazni postupak vrijedi

Monitoring tim

Monitoring ili tim za praéenje sudenja broji sedam
osoba, a medu njima je respektabilan broj osoba s po-
loZenim pravosudnim ispitom. To su uglavnom mla-

Fokus i obujam pracenja

U fokusu pracenja su medunarodni standardi pra-
viénog postupka kao i nacela kaznenog postupka
inkorporirana u Zakonu o kaznenom postupku. Na
temelju ovih mjerila monitori mogu procijeniti je li
odredeni postupak ispunio prihvadene norme proce-
snopravne pravednosti. U priloZenom dodatku ista-
knuti su relevantni standardi pravi¢nog postupka kao
i temeljna nacela kaznenog postupka kojih monitori
trebaju biti svjesni prilikom procjene uéinkovitosti
provedbe monitoringa. Kazneni postupak kao sustav
zakonom odredenih radnji i cjelina medusobnih od-
nosa postupovnih subjekata (suda, tuzitelja, okriv-

nacelo tajnosti), omogucavanje nadzora nad radom
sudbene vlasti, cjelovitije informiranje javnosti o su-
denjima za ratne zlo¢ine, o pocinjenim zlo¢inima i
okolnostima pocinjenja, otvaranje rasprave o stavo-
vima, predrasudama i stereotipima koji su zapreka
kaznenom progonu, jacanje povjerenja u sudbenu
vlast, profesionalizacija sudaca.

di, posveceni i ambiciozni stru¢njaci. Medu proma-
tra¢ima su i osobe koje se mogu pohvaliti i praksom
na Haskom tribunalu.

ljenika) te drugih sudionika postupka. Svrha kazne-
nog postupka je ustvrditi (1) je li po¢injeno kazneno
djelo, (2) tko je pocinitelj kaznenog djela (3) je li
pocinitelj kriv te (4) egzistiraju li uvjeti za primjenu
kaznenih sankcija.

Zakon je glavni izvor kaznenog postupka. Osim
glavnog predmeta kaznenog postupka pratimo i tzv.
pridruZene predmete (primjerice, epilog imovinsko-
pravnog zahtjeva, kao parnicu pridruZenu kaznenom
postupku) kao i neke komplementarne postupke, pri-
mjerice naknadu Stete zbog neopravdane osude.

Na temelju statistickih podataka Drzavnog odvjetnistva i zupanijskih odvjetnistava
te podataka koje prikupe promatraci/ce, pratimo i statisticke trendove u odnosu na:

 broj kaznenih prijava, istraga, optuznica, presuda
+ etnicki sastav optuzZenih
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+ broj sudenja u odsutnosti
 duZinu pritvora

« broj i razloge ponavljanja prvostupanjski postupaka
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Metodologija pracenja sudenja za ratne zlocina

Kriteriji za angaZman promatraca jest da osoba
ima zavrSen Pravni fakultet i polozen pravosudni is-
pit te dodatnu specijalizaciju iz kaznenog i gradan-
skog prava, materijalnog i postupovnog kao i medu-
narodnog humanitarnog prava, a kao alternativa do-
pustena je moguénost da promatrac¢ moze biti i osoba
bez pravosudnog ispita, ali mora imati iskustvo u
navedenim granama prava.

Forme izvjeStavanja stalno evaluiramo i prilagoda-
vamo potrebama javnog izvjeStavanja. U viSe je na-
vrata diskutirana svrha i, shodno svrsi, forma i obu-
jam izvjeStavanja. Nakon odrZanog rociSta pisu se,
najprije, kratka obavijest s odrZanog rocista, a po-
tom i dnevna izvje$c¢a koje se objavljuju na web-stra-
nici. Dnevna izvje$éa sadrZe opce podatke o proce-
snim sudionicima i sazZetak optuznice kao konstantu
te zapazanja promatraca/ca o tijeku glavne raspra-
ve koja se nakon svakog rocista azuriraju. Protokol
praéenja kaznenog postupka i protokol analize
kao i misljenje o tijeku postupka dodatne su forme
izvjeStavanja.

Pored toga pripremamo dvotjedne, kvartalne i go-
disnje izvjestaje.

Dodatna edukacija i stru¢na supervizija provode
se konstantno. Promatrac¢i se dodatno educiraju te

[zvjestavanje javnosti

osnazuju i motiviraju kroz doprinos stru¢noj raspra-
vi. Do sada je odrzan veliki broj stru¢nih supervizija
s profesorima Pravnog fakulteta u Zagrebu, istaknu-
tim odvjetnicima, te konzultacija s pravosudnim in-
stitucijama i inozemnim stru¢njacima itd..

Komunikacija prema djelatnicima u pravosudu i
prema javnosti te medijima uredena je Kodeksom
praéenja sudenja za ratne zlocine.

Protokol praéenja i zavr$no misljenje o sluc¢aju

Protokol praéenja kaznenog postupka, odnosno glav-
ne rasprave je interni dokument koji promatraci/
ce popunjavaju tijekom trajanja kaznenog postupka,
odnosno glavne rasprave kao centralnog djela postup-
ka, a analizu izraduju za web stranicu po okoncanju
prvostupanjskog postupka. Dijelovi izvjeStaja koje po-
stavljamo na web-stranicu sadrze i misljenje o tije-
ku postupka®? koje se piSe nakon zakljucenja glavne
rasprave i javne objave presude. Dokument se sastoji
od sazetog prikaza kaznenog postupka, posebice glav-
ne rasprave te od misljenja promatrackog tima. Iza
ovakvog izravnog izlaganja u javnosti i onima o ¢ijem
radu daju misljenje, iza svake napisane rije¢i mora
stajati znanje o postupovnim odredbama pa stoga za-
vr$nom misljenju gotovo uvijek prethodi struc¢na raz-
mjena misljenja unutar tima, ali i stru¢na supervizija.

Tri su osnovna nacina izvjeStavanja stru¢ne javnosti i opée javnosti:

« kontinuirano o rocistima glavne rasprave — web stranica,
« distribucija misljenja o tijeku kaznenog postupka, posebice glavne rasprave,

« sporadicne izjave za javnost,
+ dvotjedni, kvartalni i godi$nji izvjestaji.

82 Zavr$no miSljenje promatraca/ice sadrZi:

+ osvrt na proveden kazneni postupak, posebice glavnu raspravu — eventualne bitne postupovne odredbe

+ analizu optuZnice
+ nacdin zastupanja optuZnice

+ osiguranje prava na djelotvorno zastupanje optuzenika od strane izabranih, a prije svega od strane branitelja po sluzbenoj

duznosti
 teze obrane i optuzbe
+ obrazlozZenje presude
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Specificnost kaznenog progona za ratne zlocine

a) Prethodni postupak: predistrazni postupak, istraga, istrazne radnje,

optuznica i prigovor protiv optuZnice

Predistrazni postupak prethodi zahtjevu za pokreta-
nje istrage. To je zapravo preliminarno, izvanpostu-
povno istrazivanje kaznenog djela. Njegov cilj je radni
zakljucak o vjerojatnosti kaznenog djela i pocinitelja
na temelju kojeg drZavni odvjetnik koji tijekom ovog
stadija ima ovlasti prikupljanja podataka i izvodenja
odredenih izvidnih radnji te usmjeravanja rada redar-
stvene vlasti, pokrece postupak. Predistrazni postupak
¢ine mjere drzavnog odvjetnika glede pokretanja ka-
znenog postupka, izvidi kaznenih djela koje poduzi-
maju redarstvena vlast i drzavni odvjetnik ako postoje
osnove sumnje da je pocinjeno kazneno djelo koje se
progoni po sluzbenoj duznosti i hitne istrazne radnje
koje provodi istrazni sudac ili redarstvena vlast, a
uvjetovane su opasnos¢u od odgode ili svrhovitoscu.

Prva specifi¢nost kod kaznenog progona ratnih zlo¢ina
u ovoj fazi jest ta da je dio predmeta rezultat rada Me-
dunarodnog kaznenog suda za bivSu Jugoslaviju koji
nasim tijelima kaznenog progona prepusta predmet.

Druga specifi¢nost ogleda se u Cinjenici da je od poci-
njenja ratnog zlocina proslo izmedu 15 i 20 godina.

Treca specifi¢nost odnosi se na nadleZnost za postupa-
nje u predmetima ratnih zloc¢ina veé u predistraZznom
postupku. Temeljem ¢l. 15. Zakona o primjeni Statuta
Medunarodnog kaznenog suda i progonu za kaznena
djela protiv medunarodnog ratnog i humanitarnog
prava u policiji je ustrojena Sluzba za ratne zlocine, u
okviru Sektora opéeg kriminaliteta, terorizma i ratnih
zlocina, u kojem rade policijski sluzbenici s iskustvom
u otkrivanju najteZih oblika kaznenih djela.

Cetvrta specifi¢nost u kontekstu posebne zastite svje-
doka i Zrtava odnosi se na visoku politiziranost po-

stupaka za ratne zlocine za koje postoji izrazit inte-
res javnosti kao i emotivna opredjeljenja pojedinih
struktura stanovnistva.

Peta specifi¢nost ocituje se u pravilu koje vrijedi od sa-
mog predistraznog postupka o tome kako zakonom pre-
videni imuniteti i povlastice ne vrijede u postupku za
ratne zlocine (¢l.6 .st. 3. Zakona o primjeni Statuta MKS).

Istraga je prvi stadij redovitog kaznenog postupka.
Donosenjem rjeSenja o pokretanju istrage zapocinje
kazneni postupak. Istraga se uvijek provodi protiv
poznatog pocinitelja uz postojanje osnovane sumnje.
No, novi Zakon o kaznenom postupku koji je u cije-
losti stupio na snagu 01. rujna 2011. predvida mo-
delski razlicita rjeSenja.®® Obvezna je za sva kaznena
djela za koje je propisana najstroza kazna dugotraj-
nog zatvora. Ova faza kaznenog postupka ne poznaje
tzv. stranacku javnost te monitoring, osim posrednog
nacina, nije mogué.

Novi Zakon o kaznenom postupku propisuje pra-
vo branitelja na prikupljanje obavijesti od gradana
(iznimka su zrtve kaznenih djela ili oStecenici), sudac
istrage raspolaze istraznim funkcijama samo u odno-
su na dokazno rociSte, a na zahtjev oStedenika kao
tuzitelja provodi istragu.

Specifikum istrage ogleda se u Izmjenama zakona o
primjeni Statuta MKS kojim je za vodenje kaznenih
postupaka za kaznena djela ratnih zlo¢ina propisana
iskljuc¢iva (stvarna i mjesna) nadleznost Zupanijskih
sudova u Osijeku, Rijeci, Splitu i Zagrebu u svim
‘novim’ predmetima - predmetima u kojima kazneni
postupak tek treba zapoceti.®* Izmjenama Zakona re-
gulirana je i nadleZnost u kaznenim predmetima koji

8 Novi Zakon o kaznenom postupku predvida istragu koncepcijski razli¢itu od sudske istrage. Rijec je o drzavnoodvjetnickoj ist-
razi koja zapocinje nalogom drzavnog odvjetnika u zakonom odredenom roku nakon upisa kaznene prijave. Protiv naloga nema
pravnog sredstva. Istraga se moZe provoditi i protiv nepoznatog pocinitelja uz egzistiranje niZeg stupnja vjerojatnosti: osnova
sumnje, koji je dakako sniZen u odnsu na ZKP/1997. Odredbe novog Zakona o kaznenom postupku primjenjuje se na obnove
kaznenih postupaka. Sudac istrage kao nov subjekt prethodnog postupka raspolaze istraznim funkcijama samo u odnosu na
dokazno rociste, a na zahtjev oStecenika kao tuzitelja provodi istragu.

84 Zupanijski sud u Osijeku tako je u predmetima ratnih zlo¢ina mjesno nadlezan i za podrudja Zupanijskih sudova u Slavonskom
Brodu i Vukovaru, Zupanijski sud u Rijeci za podrudja Zupanijskih sudova u Puli i Karloveu, Zupanijski sud u Splitu za podrudja
yupanijskih sudova u Dubrovniku, Sibeniku i Zadru, a Zupanijski sud u Zagrebu za podrudja Zupanijskih sudova u Bjelovaru,

Sisku, Varazdinu i Velikoj Gorici.
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su zapoceli prije stupanja na snagu izmjena Zakona.®
Na zupanijskim sudovima u Osijeku, Rijeci, Splitu i
Zagrebu, sukladno izmjenama Sudskog poslovnika iz
ozujka 2011., osnovani su posebni odjeli za ratne zlo-
¢ine. U odjele je imenovano 16 istraznih sudaca i 38
sudaca raspravnih i izvanraspravnih vijeca.
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Moguénost neposredne optuznice u predmetima ustu-
pljenim od strane MKSJ, vodenje kaznenog postupka
sukladno pozitivnoj materijalnoj i postupovnoj regu-
lativi Republike Hrvatske specifi¢nosti su optuZnice
i prigovora protiv optuZnice.

b) Glavna rasprava i postupak po pravnim lijekovima

Glavna rasprava je stadij u kojem je stranacka jav-
nost potpuna. Vijece u svako doba, po sluzbenoj duz-
nosti ili na prijedlog stranaka moze iskljuciti javnost
tijekom cijele glavne rasprave i djelomi¢no. Razlozi
iskljuCenja javnosti taksativno su predvideni Zako-
nom o kaznenom postupku. Glavnoj raspravi mogu
nazociti samo punoljetne osobe.

Specifi¢nosti se ovdje svode na sastav vijeca prvostu-
panjskog suda (tri suca profesionalca umjesto suca

profesionalca i dva laika oli¢ena u instituciji suca po-
rotnika) te brojne fakticke probleme koji se odnose
na etiologiju ratnih zlo¢ina i pitanja dokaznog prava.
Pravni lijekovi su postupovne radnje kojim ovlaste-
ne osobe pobijaju odluku donesenu nakon provedene
glavne rasprave, zahtijevajuéi da se ona ukine ili pre-
inadi. O zalbi kao redovitom pravnom lijeku odluc¢uje
Vrhovni sud kao drugostupanjski sud. Posljedica ula-
ganja pravnog lijeka je da se pobijana odluka (presu-
da, rjeSenje) mijenja ili ostaje kakva je.

¢) Sustinski nove odredbe Zakona o kaznenom postupku®®

PolozZaj 7Zrtve ureden je na temelju jednake koncepcije
kao i najnoviji inozemni izvori. Kao inspiracije posluzi-
le su i odredbe 85 do 99 Pravila o postupku i dokazi-
ma, postupovnoj regulativi Medunarodnog kaznenog
suda.?” Po uzoru na Svicarski zakonik o kaznenom po-
stupku iz 2007. te praksu Europskog suda za ljudska
prava (ESLJP) razdvojena su prava Zrtve (Zrtva ima po-
sebna prava, jer je kaznenim djelom povrijedeno njeno
pravo) od prava koje ima oSteéenik, odnosno osoba ko-
joj je kaznenim djelom nanesena Steta. Sukladno odred-
bama ¢l. 43. do 45. citiranog Zakonu zrtva kaznenog
djela ima neposrednu zastitu kao Zrtva i posrednu kao
ranjivi (¢l. 292.) ili ugrozeni svjedok (¢l.294.).

Novi Zakon o kaznenom postupku propisuje pravo bra-
nitelja na prikupljanje obavijesti od gradana (iznimka su
Zrtve kaznenih djela ili oSte¢nici), ve¢ je reCeno da sudac
istrage raspolaze istraznim funkcijama samo u odnosu

na dokazno rociste, a na zahtjev oStecenika kao tuZitelja
provodi istragu. Dokazno rociste i pouka o pravima nove
su ustanove, znacajne za obranu. Dokazno rociSte omo-
gucava izvodenje odredenih dokaza jo$ u fazi istrage s
probativnom vrijednosc¢u i tijekom glavne rasprave.

Zakon poznaje i najvaznije odrednice faze optuzenja
koji su koncepcijski vrlo bliske pravnom sustavu an-
glosaksonskog prava i to: obvezatno ispitivanje op-
tuznice ex officio, stranke u fazi ispitivanja optuzni-
ce moraju iznijeti dokaze koje ¢ée izvesti na glavnoj
raspravi, nove oblike priznanja krivnje, moguénost
sporazumijevanja stranaka o krivnji i sankciji, Sire
ovlasti suda na odbacivanje optuznice ili vraéanje na
ispravak i dopunu, pravo suda na donoSenje presude
na temelju sporazuma stranaka te, na temelju djelo-
micnog priznanja, odredivanje rasprave i moguénost
zastupnika optuzbe da povuce optuznicu.

8 Ako je u kaznenom predmetu, koji je zapoceo prije izmjene Zakona, rasprava u tijeku, postupak ¢e se nastaviti pred
Zupanijskim sudom koji je nadleZan po odredbama Zakona o kaznenom postupku. No i u takvim slucajevima predsjednik
VSRH, na obrazloZeni prijedlog glavnog drzavnog odvjetnika, moZe odobriti da se vodenje postupka premjesti na jedan od Cetiri
suda. U postupcima u kojima se povodom pravnog lijeka presuda ukida i predmet vra¢a na ponovni postupak, postupak ¢e se
ponoviti pred jednim od Cetiri Zupanijska suda. Sudenje se moze ponoviti pred sudom koji je donio ukinutu presudu jedino ako
su ¢injenice u ukinutoj prvostupanjskoj presudi pravilno utvrdene, a presuda je ukinuta zbog bitne povrede odredaba kaznenog
postupka i ocito je da ¢e se tako lakSe provesti postupak.

86 Ustavni sud je odlucujuéi o zahtjevu za ocjenu ustavnosti djelomicno ili u cijelosti ukinuo 43 odredbe. No, s obzirom na
vrijeme potrebno za prilagodbu, ucinak ove odluke je odgoden do 15. prosinca 2013. Do tada zakonodavac mora donijeti izm-
jene i dopune ili novi zakon, jer bi u protivnom osporena kazneno-postupovna regulativa koja se uglavnom odnosi na poloZaj
optuzZenika u odnosu na drzavnog odvjetnika, dokazne radnje te prava obrane, prestala vrijediti.

8 Citirane odredbe sadrzane u Pravilima o postupku i dokazima Medunarodnog kaznenog suda odnose se na definiciju zrtve,
opce nacelo o potrebama svih Zrtava i svjedoka, zastitne mjere, posebne mjere, zahtjev za sudjelovanjem Zrtava u postupku,
pravne zastupnike Zrtava, sudjelovanje pravnih zastupnika u postupku, obavjestavanje Zrtava i njihovih pravnih zastupnika,
misljenja Zrtava ili pravnih zastupnika, postupak po zahtjevu za naknade Stete, postupanje na vlastiti poticaj suda, odluc¢ivanje
o naknadi Stete, fond u korist Zrtava kaznenih djela, suradnju i zastitne mjere u svrhu oduzimanja imovine.
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Pracenje postupaka pred ad-hoc tribunalima (CTY, ICTR, SCSL, STL)

te Medunarodnim kaznenim sudom

Osnovne informacije

Koncept medunarodnih sudova opéenito lezi u dra-
sticnom ograni¢avanju suverenosti nacionalnih drza-
va. Takoder, njihovo osnivanje ukazuje na spremnost
drzava da na razini kaznenog sudstva same ogranice
svoju suverenost kako bi zastitile temeljne vrijedno-
sti oli¢ene u ideji ljudskih prava.

Medunarodni kazneni sud za bivsu Jugoslaviju (MKSJ,
eng. ICTY) i Medunarodni kazneni sud za Ruandu
(MKSR, eng. ICTR) su sudovi s jasno definiranim atribu-
tima ad hoc sudista koji uskoro zavrSavaju najintenzivniji
dio svoga rada®®. Osnovani su odlukom Vijeéa sigurnosti
prema poglavlju VII. Povelje UN-a. Istovremeno s djelo-
vanjem ad hoc tribunala zapocele su aktivnosti za ustro-
javanje mjeSovitih sudova, posebnih tijela za progon me-
dunarodnih kaznenih djela, ¢esto obiljeZene politickim
kompromisima. Vlade u KambodZi i Sijera Leoneu odbile
su ideju medunarodnog kaznenog suda kakvi su MKSJ i
MKSR pa su osnovani tzv. internacionalizirani domaci
sudovi. Vlada u KambodZi je prihvatila samo ideju po-
sebnog nacionalnog suda u ¢ijem radu sudjeluju strani
suci i pravni stru¢njaci, ali u manjini. Takoder, Specijal-
no/Izvanredno vijece suda u Kambodzi, kao i Specijalni
sud za Sijera Leone, osnovani su bilateralnim ugovorima
izmedu UN-a i vlada doti¢nih drzava, $to u krajnjoj kon-
zekvenci bitno slabi utjecaj medunarodne zajednice te ih
distinktira od ad hoc tribunala koji kao sudovi s ograni-
¢enim rokom trajanja egzistiraju kao iskljuciva tijela UN.

Ove sudove Cesto nazivaju hibridnim sudovima. Hi-
bridni model prvi put je ustanovljen u Isto¢nom Ti-
moru, potom je, s odredenim varijacijama bio predlo-
Zen za Kambodzu i na koncu za Sijera Leone.

Specijalni sud za Sijera Leone (Special court for Sierra
Leone - SCSL) utemeljen zajednickom odlukom Vlade
Sijera Leonea i UN-a takoder, kao i Haski tribunal. To
je prvi medunarodni sud koji se u potpunosti financi-
ra od dobrovoljnih kontribucija vlada diljem svijeta.
Statut suda izric¢ito upucuje Specijalni sud da slijedi
praksu MKSJ i MKSR. In concreto, u ¢lanku 20. st.
3. Statuta Zalbeno vijeée se upuéuje da se vodi prak-
som Zalbenih vije¢a MKSJ i MKSR. Sud je ovlasten
kazneno goniti osobe koje su pocinile ili naredile po-
¢injenje kaznenih djela protiv vrijednosti zasti¢enim
medunarodnim humanitarnim pravom.®°

Specijalni tribunal za Libanon (Special tribunal for
Libanon — STL) je sudska instanca medunarodne na-
ravi. Inauguriran je 01. oZujka 2009. kao sud s Cetiri
organa: Sudska vijeéa, Ured tuZitelja, Ured obrane i
Tajnistvo suda.

Sjediste suda locirano je u nizozemskoj prijestolnici,
Den Haagu, no sud takoder preko svog ureda djeluje
i u Bejrutu, Libanon.

Njegov primarni mandat jest sudenje optuZenima za
bombaski napad na tadasnjeg premijera Rafiqa Hari-
ria 14. veljace 2005. kada su poginule 23 osobe, uklju-
¢ujudi i aktualnog premijera. Dakle, Specijalni sud za
Libanon jedini je ad hoc tribunal u ¢ijoj su jurisdikciji
teroristicka kaznena djela koja su kao takva katalogi-
zirana skupina kaznenih djela u medunarodnim izvo-
rima. Tretiraju se kao svojevrsni “ratni zlo¢in” u doba
mira pocinjen od strukture koja nije drzavna. Trenu-
tacno se navodno odgovornim sudi u odsutnosti.”®

8 U skladu s rezolucijom Vijeéa Sigurnosti 1966 (2010), Rezidualni mehanizam zapocet ¢e s radom 1. srpnja 2012., otvorenjem
ogranka Mehanizma u Arushi, u odnosu na MKSR dok ¢e Haski ogranak mehanizma UN-a za medunarodne kaznene tribunale
(The Hague Branch of the United Nations Mechanism for International Criminal Tribunals — MICT) poceti s radom O1. Srpnja
2013. i egzistirat ¢e paralelno s MKSJ do konca 2014.

89 30. svibnja na Specijalnom sudu za Sijera Leone (ovaj ad hoc tribunal prvotno je bio smjesten na Medunarodnom kaznenom
sudu, danas koristi prostorije Specijalnog tribunala za Libanon, takoder u Den Haagu) Charlesu Ghankay Tayloru izrec¢ena
je kazna od 50 godina zatvora. Odluka sudskog Vijeca kojim je predsjedavao sudac iz Samoe, ¢lanovi Vijeéa su iz Sjeverne
Irske te Ugande, bila je jednoglasna. Nesto ranije, 26. travnja 2012., Taylor je proglasen krivim po svih 11 toc¢aka optuZnice
temeljem individualne kaznene odgovornosti. TuZiteljstvo nije uspjelo dokazati njegovu odgovornost po osnovu koncepta
udruZenog zloc¢inackog poduhvata. On je inace prvi predsjednik drZave koji je optuZen, a potom, nakon provedenog dokaznog
postupka osuden pred Specijalnim sudom za Sijera Leone.

% Institut koji poznaje i na§ kazneno-pravni sustav bio je tijekom ranih devedesetih zlorabljen u kaznenim postupcima za ratne
zlocine koji su provodeni u odsutnosti optuZenika, pripadnika srpskog etniciteta. Branitelji po sluzbenoj duznosti nisu ulagali na
zalbe na prvostupanjske presude kojim su optuZenici oglasavani krivim i osudivani na maksimalnu zatvorsku kaznu od 20 godina.
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Stalni Medunarodni Kazneni Sud

Za razliku od ad-hoc sudova za bivsu Jugoslaviju i Ruan-
du, koje su utemeljili UN i to odlukom Vijeéa sigurnosti
prema poglavlju VIL Povelje UN-a, Medunarodni kazne-
ni sud osnovan je 17. srpnja 1998. na temelju ugovora
pojedinih drzava i nije dio UN sustava. Prihvacanjem
Rimskog statuta od strane 120 drZava stvorena je prav-
na osnova za ustroj ove iznimno vaZne institucije. Rim-
ski statut stupio je na pravnu snagu 2002. nakon sto je
prosao proces ratifikacije u 60 drzava ¢lanica. Ova ne-
ovisna sudska instanca ovlastena je suditi osobama op-
tuzenima za pocinjenje kaznenih djela genocida, zlo¢ina
protiv covjecnosti i ratnih zlo¢ina.”* Rimskim ugovorom
kreiran je pored Medunarodnog stalnog kaznenog suda
i Fond za obeSteCenje Zrtava (Trust Fund for victims).
Kuriozitet je da Fond za obeStecenje Zrtava kaznenih
djela u nadleznosti Suda djeluje neovisno o egzistiranju
osudujuce presude Suda dok ga statuti MKSJ i MKSR
opce ne poznaju. Documenta od 2010. u cilju informira-
nja javnosti, kreiranja javne politike/preporuka te jaca-
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zlocine u bivsoj Jugoslaviji, kao i drugih ad hoc tribunala
te Stalnog kaznenog suda i Medunarodnog suda pravde za
novinare i promatrace sudenja za ratne zloc¢ine organi-
zira studijske posjete Den Haagu u sklopu projekta Stu-
dijski posjet medunarodnim sudskim stalnim i ad hoc
institucijama u Haagu, podrzanim od Veleposlanstva
Kraljevine Nizozemske u Republici Hrvatskoj.

Upravo od tada pravni tim, paralelno s kaznenim postup-
cima za ratne zlocine koji se provode pred nacionalnim su-
dovima, sustavno prati zbivanja pred navedenom sudskim
instancama, posebice kaznene postupke relevantne za Re-
publiku Hrvatsku, a koji se provode pred Medunarodnim
kaznenim sudom za bivSu Jugoslaviju.”® Naime, unatoc¢
javnom deklarativnom prihvaéenju temeljnih vrijedno-
sti pravnog poretka, u praksi politicke elite i pravosudne
institucije pokazuju tek djelomi¢nu spremnost. Stoga je
objektivno izvjeStavanje novinara sa sudenja za ratne zlo-
¢ine vrlo vazan doprinos afirmiranju vladavine prava.

nja svijesti o radu Medunarodnog kaznenog suda za ratne

91 Rimski statut mjerodavan za Stalni kazneni sud (International Criminal Court - ICC) od 2010, odnosno od konferencije u
Kampali, Uganda, u ¢l. 8 bis, predvida svoju nadleZnost i za kazneno djelo zlo¢ina agresije - Crime of aggression (ovo kazneno
djelo u svojim statutima nemaju niti ICTY, a ni ICTR). Od ¢asa kada je RH ratificirala Rimski statut, 02. travnja 2001., obvezana
je da u svom nacionalnom zakonodavstvu, provede uskladivanje kaznenih djela protiv vrijednosti zasti¢enih medunarodnim
pravom s relevantnim odredbama Rimskog statuta. To je postignuto Zakonom o izmjenama i dopunama Kaznenog zakona iz
2004., kada je uvedeno kazneno djelo zlocin protiv ¢ovjecnosti (¢l. 157a, a moZe se za razliku od ratnog zlocina pociniti i u
miru, ali samo u sklopu Sirokog i rasprostranjenog napada usmjerenog na civilno stanovnistvo) i inkriminiranje zapovjedne
odgovornosti (¢l.167a), dakle po uzoru na ¢l. 7. i 28. Statuta MKS. Zlo¢in protiv ¢ovjecnosti kao modalitete pocinjenja koji
su novina u odnosu na ranije hrvatske kaznene odredbe, navodi: seksualno ropstvo (prvi put je kao zlo¢in protiv ¢ovje¢nosti
predviden Statutom ICC), prisilna prostitucija, prisilna trudnoca prisilna sterilizacija...). Novi Kazneni zakon koji stupa na snagu
01. sije¢nja 2013. po uzoru na Rimski statut, konkretno po uzoru na novousvojenu odredbu iz ¢l. 8 bis, dakle zlo¢in agresije,
takoder predvida ovo kazneno djelu u ¢l. 89., i to sadrZajno gotovo identi¢no.

2 Tijekom studijskih posjeta sudskoj prijestolnici, kako mnogi nazivaju Haag, posjetili smo sve ad hoc tribunala koji trenuta¢no
djeluju sa sjediStem u Haagu kao i dvije stalne sudske instance, Stalni kazneni sud i Medunarodni sud pravde, utemeljen jo$
1945. godine. Jedan od posjet Stalnom kaznenom sudu organiziran je u iSCekivanju prve presude koja je objavljena 14. ozujka
2012. Thomas Lubanga Dylo proglasen je krivim za ratne zlocine pocinjene prisilnim regrutiranjem i koristenjem djece, mlade
od 15 godina, u neprijateljstvima u Demokratskoj Republici Kongo. Glavnu raspravu u kaznenom postupku protiv bivseg vojnog
zapovjednika Pokreta za oslobodenje Konga, Bembe Gomba, optuzenim za kazneno djelo ratnog zlocina te zlocina protiv
Covjecnosti, takoder smo pratili tijekom jednog od posjeta. U fokusu posjeta bio je i kazneni postupak protiv Charlesa Taylora
na Specijalnom sudu za Libanon. Posjete su ukljucile novinare, urednice, pisce i reportere koji sustavno izvjeStavaju o sudenjima
za ratne zlocine. Projekt je ukljucio i predstavnike akademske zajednice te studente zavrSnih godina novinarstva. Promatraci
sudenje za ratne zlocine izostrili su i obogatili svoje kompetencije prateé¢i sudenja na medunarodnim ad-hoc tribunalima i
Stalnom kaznenom sudu, posebice na Medunarodnom kaznenom sudu za bivsu Jugoslaviju.

% Na Hagkom tribunalu popratili smo zavrsne rije¢i tuziteljstva u slucaju Seselj koji se, izmedu ostalog, iskljucivo temeljem
individualne kaznene odgovornosti, tereti i za zlo¢ine pocinjene u Hrvatskoj, na Ov¢ari i Grabovu. Prvobitnom optuznicom
Seselj se u 14 tocaka teretio i za zlo¢ine po¢injene nad civilnim stanovni§tvom Voéina, no optuZnica je reducirana na devet
tocaka, a tuZiteljstvo je izvodenjem dokaza o zlo¢inima u Voéinu nastojalo ukazati na ciljeve i metode udruZenog zlo¢inackog
poduhvata kao i na elemente zlocina progona u Hrvatskoj i BiH. Pratili smo i zavrsne rijeci tuZiteljstva i djelomi¢no obrane u
kaznenom predmetu protiv elnika Herceg Bosne, opt. Jadranka Prli¢a, Brune Stojica, Valentina Cori¢a, Slobodana Praljka,
Milivoja Petkovica i Berislava Pusi¢a. Optuznica ih tereti za osobnu kaznenu odgovornost kroz koncept udruZenog zlo¢inackog
poduhvata na Celu s tadasnjim predsjednikom Republike Hrvatske Franjom Tudmanom. Na sudenju hrvatskim generalima
Gotovini, Markac¢u i Cermaku pratili smo neposredno saslusanje sviedoka Sudskog vijeéa o zlo¢inu nad civilnim stanovni$tvom
u zaselku Grubori. O svemu su spomenuti novinari izvjeStavali tijekom studijskog putovanja kao i u specijalnim prilozima svojih
medijskih kuca.
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CENTAR ZA SUOCAVANJE § PROSLOSCU -
‘ CENTER FOR DEALING WITH THE PAST

Documenta — Centar za suocavanje s proslos¢u
| Centar za mir, nenasilje i ljudska prava - Osijek | Gradanski odbor za ljudska prava

KODEKS PONASANJA PROMATRACA PRI PRACENJU SUDENJA

Kodeks ponasanja sadrzi nacela kojih se promatraci/ce sudenja trebaju pridrzavati u svome
radu. Promatraci/ce ée nacela primjenjivati u svome odnosu prema duZnosnicima pravo-
sudnih tijela, strankama i sudionicima postupka te predstavnicima javnosti.

Svrha je kodeksa utvrditi smjernice za profesionalni i nepristrani rad promatraca, koji u kona¢ni-
ci ima za cilj pridonijeti ucinkovitijem i pravi¢nijem postupanju pravosuda u procesuiranju
ratnih zlo¢ina i drugih kaznenih djela protiv vrijednosti zasticenih medunarodnim pravom.

I.Nacela neuplitanja i nepristranosti

a. Promatrac/ica nikad ne smije prekidati sudski postupak niti tijekom roc¢iSta glavne
rasprave razgovarati sa sudionicima postupka.

b. Promatrac/ica nikad ne smije intervenirati u postupak ili pokusati na bilo koji nacin utje-
cati na ishod sudskog postupka.

c. Promatrac/ica nikad ne smije sugerirati sudionicima postupka koje pravne radnje bi tre-
balo poduzeti. U slu¢aju izri¢itog upita, promatra¢ ¢e o eventualnom pruZanju pravnog
savjeta odluditi u konzultaciji s voditeljem programa.

d. Kad mu se postavi pitanje ili ga se pozove da aktivno sudjeluje u sudskom postupku, pro-
matra¢ mora razjasniti svoju ulogu, nac¢elo neuplitanja kojim se vodi pri pra¢enju sudenja,
svrhu pracenja, kao i odbiti davati komentare.

e. Promatrac¢/ica mora biti nepristran u obavljanju svojih duznosti, ne smije izrazavati
pristranost ili davati prvenstvo nekoj od stranaka u postupku.

f. Pravilo sveobuhvatnosti/uzajamnosti: prilikom prikupljanja dodatnih informacija putem sasta-
naka, promatra¢ ¢e nastojati kontaktirati suprotstavljene strane i prikupiti razlicita stajaliSta.

g. Koliko god je to fizi¢ki moguce, promatra¢ bi u sudnici trebao sjediti odvojeno od optuz-
be i obrane te od predstavnika javnosti koji otvoreno podrzavaju jednu od strana postupka, kako
bi izbjegao odavanje dojma podrzavanja bilo koje od strana, odnosno dojma pristranosti.

h. Prilikom prvog kontakta sa sudionicima sudskog postupka koji nisu upoznati s ulogom
promatraca, promatra¢ mora objasniti svoju ulogu, kao i nacelo neuplitanja kojim se vodi
pri pracenju sudenja.
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II.Nacelo povjerljivosti

a. Promatra¢/ica ée izvijestiti postuju li sve stranke u postupku, predstavnici javnosti i
novinari tajnost postupka, u slucaju iskljucenja javnosti tijekom glavne rasprave.

b. U slucaju otkrivanja ili ugroZavanja identiteta zasti¢enih svjedoka promatra¢ treba o
istom obavijestiti voditelja programa radi poduzimanja odgovarajuéih radnji.

¢. Promatrac¢ je duzan povjerljive informacije (prikupljene tijekom provodenja programa,
dobivene na glavnim raspravama s kojih je ogranicena ili isklju¢ena javnost, kao i informaci-
je koje sadrze podatke o ugroZenim svjedocima) ¢uvati kao tajnu te ih Stititi od objavljivanja.
d. Tijekom postupka, promatrac ¢e komentirati proceduralna ili materijalno-pravna pitanja
slucaja, ili kaznenopravni sustav opc¢enito. U konzultaciji s voditeljem programa, odludit ¢e
se kako u vezi istoga pristupiti pravosudnim duZnosnicima, strankama u postupku ili bilo
kojim tre¢im osobama.

e. Promatrac smije davati izjave za medije i komentirati slu¢aj/sudenje/pravosudni sustav,
tek nakon $to se o tome konzultira s voditeljem programa.

f. Ako se promatracu uskrati pristup sudskom spisu ili raspravi zatvorenoj za javnost, on ¢e
zatraziti sastanak s predsjednikom vijeca i objasniti prirodu programa pracenja sudenja,
dostaviti kopiju Memoranduma o suglasnosti i objasniti da ¢e materijal ostati povjerljiv.
Ako problemi potraju, promatrac ¢e o ovome raspraviti s voditeljem programa koji ¢e odlu-
¢iti o daljnjim koracima.

g. Promatrac ¢e osigurati da se njegove pisane biljeske i bilo koji drugi povjerljivi materijal
¢uva na sigurnom u njegovom uredu te da nije lako dostupan.

III.DuZnost profesionalnog ponasanja

a. Promatra¢ mora biti spreman i sposoban svim pravosudnim duZnosnicima, strankama i
drugim sudionicima u postupku jasno artikulirati opce informacije, svrhu i ciljeve progra-
ma pracenja sudenja.

b. Promatra¢ se treba pravovremeno informirati o datumu, vremenu i mjestu rasprave koju
¢e pratiti. Treba zabiljezZiti je 1i bilo lako dobiti takve informacije te jesu li one bile to¢ne.
¢. Promatrac bi trebao na sud sti¢i prije pocetka rasprave kako bi imao dovoljno vremena
za pronalaZenje sudnice i ulazak u nju (ili su¢evu referadu) te kako ne bi nepotrebno kom-
plicirao ulazak svojim kasnim dolaskom.

d. Promatrac/ica ¢e nositi primjerenu odjecu.

e. Promatra¢/ica e se ponasati na dostojanstven nacin tijekom rasprave koju prati i u kontaktu
sa svim sudskim sluzbenicima i sudionicima sudskog postupka postupati s poStovanjem.

f. Promatra¢ ¢e biti savjestan i pripremljen za pracenje postupka tako §to ¢e proditati sve
informacije vezane uz nadolazec¢u raspravu. Promatra¢ mora postupku posveéivati punu
paznju i raditi opsezne biljeske.

g. Promatrac/ica ¢e pratiti ro¢ista od pocetka do kraja i strogo postovati pravila suda, odno-
sno imati pravo na pauze onako kako ih odredi sud tijekom sudenja.

h. Promatra¢ ¢e biti upoznat sa svim programskim smjernicama i procedurama te ¢e ozbilj-
no shvacati svoju odgovornost za kontinuiranu pravnu izobrazbu.
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IV.Pristup sudskim zgradama i sudnicama

a. Ako je rasprava javna, slobodan pristup zgradi suda i sudnici treba tijekom provodenja
aktivnosti praéenja sudenja smatrati pravnom normom.
b. Ako je rasprava zatvorena za javnost, promatrac¢/ica ¢e od predsjednika vijeca zatraZiti
dopustenje za pracenje sudenja.
c. Promatrac ¢e se pisanim putem predstaviti nadleZznim osobama suda, uz objasnjenje da
on/ona planira prisustvovati sudenju.
d. Promatrac bi trebao pokusati pristupiti sudu i sudnici bez isticanja od ostale prisutne javnosti.
e. Promatrac nikada nece oStro i Zustro zahtijevati pristup sudenju te ¢e ostati uljudan i
ljubazan u svakom trenutku.
f. U sluc¢aju problema s pristupom sudu ili sudnici:
1. Ako pristup bude uskracen od strane sudskog osoblja ili sluzbenika, promatrac ¢e biti
spreman pokazati vaze¢e dokumente (Memorandum o suradnji) i identifikacijske isprave,
kao i objasniti svoje zakonsko pravo da prati sudenja te svrhu i ciljeve programa pracenja
sudenja.
2. Ako je pristup jo$ uvijek uskracen, promatra¢ bi trebalo zatraziti sastanak sa sucem
kako bi objasnio pravnu osnovu te svrhu i ciljeve programa pracéenja sudenja.
3. Ako sudac ne odobri pristup, promatrac bi trebao upitati za specifi¢nu pravnu osnovu
ili razlog zbog ¢ega pravo na javnost sudenja ne postoji.
4. Promatrac treba analizirati i izvijestiti o razlozima uskraéivanja pristupa sudskoj
raspravi kako je to predvideno izvjestajnim metodama programa pracenja sudenja.
5. Promatra¢ nikada nece uvjetovati ili prijetiti sluzbenicima suda, ve¢ ¢e u svakom
trenutku ostati profesionalan u obavljanju svojih duZnosti.

V.Sigurnost i dobrobit promatraca

a. Promatrac ne bi trebao poduzimati nikakve radnje koje bi mogle nastetiti njegovoj sigurnosti.
b. Promatrac¢ ¢e voditelju programa prijaviti sve sigurnosne incidente, bez obzira na to
koliko se ¢ine nevaZni.

c. Promatra¢ ¢e hitno obavijestiti voditelja programa ako je prema njemu ucinjena bilo
kakva prijetnja ili se u bilo kojem trenutku osjec¢ao zastraseno.

d. Promatrac¢/ica nece konktaktirati niti jednu od stranaka ako postoji moguénost da bi se
to moglo odraziti na njegovu sigurnost.

e. Voditelj/ica programa bi trebao/la ustanoviti na¢in podrske promatracu koji je prisustvo-
vao traumati¢nom svjedocenju, kako bi mu bila pruzena psiholoska pomo¢ i savjetovanje.
f. Promatrac/ica moZe zatraziti da ga se izuzme s pracenja pojedinog predmeta.
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IASTITA SEBE
U RADU NA
SUOCAVANJU §
PROSLOSCU

[rauma i posljedice - Briga o mentalnom zdravlju
aktivista civilnog drustva u suocavanju s prosloscu

Ldenka Panti¢

U ovom tekstu bit ¢e rijeci o psiholoskim posljedica-
ma rada s traumatiziranim ljudima na one osobe koje
im pomazu. To mogu biti profesionalci/ke iz poma-
gackih struka, aktivisti, volonteri, ¢lanovi obitelji i
drugi koji su u neposrednom kontaktu s traumatizi-
ranom osobom. Ovdje nas posebno zanimaju aktivisti
i volonteri organizacija civilnog drustva koje se bave
ljudskim pravima, posljedicama ratne traume, pru-
Zajuéi neposrednu podrsku traumatiziranima na te-
renu, bave se prikupljanjem ¢injenica i biljeZe ratna

iskustva, zagovaraju prava razli¢itih skupina Zrtava
ili su monitori na sudenjima za ratne zlocine, i drugi.

Svi oni susrecu se s psiholoSkom traumom izazvanom
od ljudi. Smatra se kako je tezi oporavak od traume
izazvane od ljudi (ratna trauma, tortura, genocid,
progoni bazirani na religioznoj i etnickoj, politickoj
osnovi) buduéi da je tu prisutna namjera, a nije slu-
¢ajan dogadaj kao kod prirodnih katastrofa (Van der
Kolk, 1996:142). Medu aktivistima i volonterima koji
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rade sa Zrtvama rata i krSenja ljudskih prava, puno je
(mladih) ljudi, ¢vrstih uvjerenja u smisao onoga sto

S ¢ime se oni suocavaju?
+ Puno je problema bez zadovoljavajuéeg rjeSenja
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rade, spremnih za napore kako bi se ispravile neprav-
de i drustvo postalo bolje.

+ Velik je broj osoba kojima je potrebna stalna i intenzivna pomoé, jer su trajno u

velikoj nevolji

+ Emocionalno iscrpljivanje je trajno zbog stalne svijesti o velikim potrebama klijenata

+ Jednoli¢nost problema populacije otezava rad

» U nekim situacijama moZe postojati opasnost fizicke prijetnje (osobito ranije)
+ Sli¢nost osobnog iskustva pomagaca s traumatskim iskustvima klijenata moze po-

krenuti neke traumatske reakcije kod pomagaca

Uz opce poteskoce u radu s traumatiziranima, aktivisti
i volonteri u organizacijama civilnog drustva rade s
problemima koji su u drustvu Cesto predmet negiranja
i zavjere Sutnje, najceSée nemaju podrsku javnosti,
nego je upravo smisao njihova rada ukazivanje na
nepravdu i potrebu njenog ispravljanja (Panti¢, 2012:
str 289-305).

S druge strane aktivisti u pravilu nisu trenirani za rad
s traumom i nisu svjesni njenih posljedica, a njihove
organizacije nemaju mjere za cuvanje mentalnog
zdravlja kao redovni dio svog rada. Naprotiv, motivacija
i vrijednosti u koje aktivisti vjeruju upravo idu za tim
da se maksimalno zaloZe u svojim nastojanjima, Sto

Trauma

moze povecati rizik za njihovo mentalno zdravlje i
dobrobit. Tako, primjerice, ideja traZenja pomoéi u
razumijevanju vlastitih reakcija na traumatski materijal
kome su izloZzeni moZe ¢ak biti smatrana slabos¢u!

Medutim, kroz pomagacki rad svi se mijenjamo i to
moZe biti u pozitivhom, kao i u negativhom smislu.
To su prirodne reakcije na izloZenost traumatskom
materijalu. O ovome se premalo govori, a pri
odluci o radu s tesko traumatiziranima osobito
je vazno znati kako trauma ima transformativni
u¢inak na pomagace.

Psiholoska trauma je doZivljaj (osobno iskustvo,
prisustvo ili suocenje) izravne ili potencijalne smrt-
ne opasnosti, ranjavanja ili ugroZenosti osobnog ili

Posljedice traume

tudeg fizickog integriteta, a zbog cega se javio in-
tenzivan strah, osjeéaj bespomoé¢nosti ili uzasnutosti
(DSM-IV: 209).

Posljedice mogu biti na fizioloSkom, psihosocijalnom
i obiteljskom planu (o kolektivitetima i traumi nekom
drugom prilikom). Jedna od najéeséih posljedica je
PTSP, kada osoba osje¢a strah, bespomoénost, ljut-
nju, mrznju, poremecéaje spavanja, promjene u pam-
¢enju, pojacanu pobudenost, poteskoce koncentraci-
je, ponavljano doZivljavanje traumatskih dogadaja,
izbjegavanje podsjeéanja na traumu, povlacenje; ali

isto tako postoji i niz drugih psiholoskih i psihija-
trijskih posljedica (depresivnost, tjeskoba, zloupotre-
ba supstanci i dr.). Takoder se mijenjaju uobicajeni
nacini percepcije i razumijevanja sebe i okoline te
svijeta. Trauma (je uvijek gubitak) ukljucuje razlicite
gubitke (konkretne) te gubitak osjecaja sebe, gubitak
osjecaja smisla i nade te povjerenja u druge...

94 Iskustva Rehabilitacijskog centra za stres i traumu, RTC Zagreb u kojemu je i sama autorica angaZirana.
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Psiholoske reakcije pomagaca
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Rad s ljudima pripada u skupinu stresnih zanimanja,
a to je osobito izraZeno u radu s osobama koje imaju
psiholoske traume (kod ratne traume to je iskustvo
sudjelovanja u borbama, progoni, mucenje, razli¢iti
gubici, iS¢ekivanje nestalih, nedostatak pravde, a naj-
cesce uz to klijenti pripadaju i ranjivim skupinama
kao stariji, marginalizirani, Zene, pripadnici manjina,
osiromaseni, upravo zbog nepravde i traume i sl.).

Pomaganje psihotraumatiziranim osobama (ovdje

jednako mislimo i na istraZivanje kao npr. ispitiva-
nje ljudskih gubitaka ili pracenje sudenja za ratne
zlo¢ine i dr.) izaziva snazne emocionalne reakcije.
Pri tome i sami pomagac¢i mogu biti Zrtve traume,
progona i dr. ili mozda potjecu iz obitelji s takvim
iskustvima. Upravo usmjerenost na druge ljude kroz
blizak, osobni kontakt i suosjeéanje s ciljem pruza-
nja pomo¢i u Zivotnim poteskoéama, lijeCenju, kroz
borbu za njihova prava — utjece na one koji pomazu.

Tako Lansen (1994.) navodi moguce sljedeée osjecaje i ponasanja u kontaktu pro-

fesionalca sa zrtvom (u kontekstu klinickog rada):

+ prespontano nagonsko reagiranje koje dovodi do neprimjerenih postupaka

« izbjegavanje postavljanja odredenih pitanja
+ neprimjeéivanje vaznosti klijentovih izjava
 davanje primjedbi s negativnim prizvukom

Nedugo nakon susreta sa Zrtvama mogudi su sljedeéi osjecaji:
« istrazivaC¢u/pomagacu moZe biti teSko ostaviti pri¢u po strani
+ neko vrijeme nece biti sposoban koncentrirati se na druge stvari
 ima osjecaj privremene nemoguénosti socijalnih kontakata
+ moguca je izrazena potreba da podijeli pricu s nekim drugim

» mogu¢ je osjecaj zbunjenosti, umora, nesigurnosti

+ moguce su noéne more i namec¢uca sje¢anja na pricu o nasilju

+ moguca pojava reakcija straha

Nadalje, kao dugotrajne posljedice profesionalac (aktivist, volonter):
+ je uiskuSenju da postane indolentan, ne pise izvjestaje, itd.,
+ ima predrasude prema odredenim kategorijama klijenata (zasto nije ranije otiSao

iz opasnosti..),

« drzi klijenta s ozbiljnim problemima po strani, kroz krute procedure,

+ osjeta nemo¢ da pomogne,

* ne uspijeva pomodi,

 ne konzultira kolege (usami se),

+ mijenja se u odnosu prema sebi i drugima.

Ovome dodajemo i vlastita opazanja u naSem radu s aktivistima/volonterima koji se
bave ozbiljnim krsenjima ljudskih prava, Sto utjece na njihovu dobrobit, rad i identitet:

unato¢ dobrim namjerama moguca je pojava konflikta lojalnosti: npr. aktivist i ispitiva-
na osoba ili osoba kojoj se pomaze razlicitih su uvjerenja, razliCite etnicke pripadnosti,
obje strane u kontaktu mogu biti Zrtve,

jedna od te dvije osobe u konkretnoj situaciji pripada agresorskoj, a druga grupi
koja je zrtva,

pitamo se kako razumjeti slojevitost sukoba,

iskustvo susreta s traumom, drugim/razlic¢itim, utjeCe na razvoj identiteta pomagaca,
postavlja se i pitanje kako se kreira smisao u susretu s dugotrajnim nedostatkom
pravde, negiranja i zavjere Sutnje, nekaznjivosti?
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PRIMJER:

Mlada, empati¢na i vrlo motivirana osoba radi na terenu zanimajudi se za pravni aspekt
krupnih krsenja ljudskih prava u ratu, pomaZe osobama s velikim gubcima te onima u
dugotrajnoj borbi u pronalaZenju nestalih. Nakon nekog vremena opaZa razliCite tjelesne
smetnje, osjeca se depresivno, tjeskobno, ima nocne more i suicidalne misli - radi cega se
javlja stru¢njaku. Iz razgovora se saznaje da je osoba u djetinjstvu bila izloZena ratnoj
pogibelji u svom mjestu zbog ratnog djelovanja, uz istovremene prijetnje i izolaciju svoje
obitelji od sugradana radi svoje etnicke pripadnosti. Roditelji, okupirani opasnostima i
preplavljeni svakondnevnim brigama nisu mogli pruziti adekvatnu podrsku... Kroz krat-
ku fokusiranu psihoterapiju ubrzo dolazi do uvida kako je trauma korisnika pokrenula
vlastite neproradene traume i postiZe se redukcija simptomatologije.

Koji su najcesci nepovoljni ishodi rada s teskim traumatskim materijalom?
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Sagorijevanje je reakcija organizma u kojoj covjek kljucan je osjecaj besmisla posla koji se radi, a ne
gubi osjeéaj za posao i ljude s kojima treba raditi razina optereéenosti. Ukoliko se proces ne prepozna
(klijente, korisnike, ispitanike), nema viSe osje¢ajaza  na vrijeme moZe zavrsiti ozbiljno poremeéenim men-

druge i predanosti potrebne za rad s drugim osoba- talnim i tjelesnim zdravljem.
ma, Sto je suStina njihovog posla. Kod sagorijevanja

Procjena rizika sagorijevanja na radu obzirom na uvjete i organizaciju rada mogu-
¢a je putem sljedeéih koraka (Sjolund, 2007: 306):
« istraziti obim stalnih kontakta, optereéenje poslom i brojem slucajeva,
+ detektirati nejasne ciljeve u poslu,
+ detektirati nejasne uloge i ocekivanja od voditelja i drustva,
+ procijeniti kontaminaciju zbog povezanosti sa slucajem,
+ ocijeniti kakve su moguénosti osobnog razvoja,
+ osvijestiti kako ¢e negativna spirala iscrpljenosti uzrokovati osjeéaj gubitka
smisla u poslu,
+ tipic¢ni psihosomatski simptomi su: glavobolja, gubitak sna, apetita, umor, pro-
bavne poteskoée, povisen tlak,
+ emocionalni simptomi (depresivnost, razdrazljivost, tjeskoba, osjecaj krivnje,
bespomoénost..).

Kod sagorijevanja dolazi do promjena u odnosu prema klijentu pa primje¢ujemo sljedece:
+ udaljavanje i odbojnost/gnusanje
+ sumnjicavost
 cinizam.

Promjene u radu koje se zamjeéuju su:
+ veca krutost, otpor prema promjenama i manjak kreativnosti
+ osjetaj smanjenja radnog kapaciteta
+ opterecenje osje¢ajem nekompetentnosti i tjeskobe da ée kolege otkriti ,,¢injenicu
da sam beskoristan/na‘“.

Mjere prevencije koje moZemo i trebamo poduzeti:

+ poznavanje znakova sagorijevanja i identifikacije uzroka,

+ posjet lijecniku kod pojave tjelesnih problema; spavanje i pravilna prehrana,

» problemi mentalog zdravlja: usvajanje vjeStina noSenja sa stresom (miSi¢na
relaksacija, imaginacija, pozitivni stavovi prema sebi (razumijevanje vlastitih
slabosti i snage),

+ pratiti depresivnost,
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+ dobro upravljanje vremenom, postavljanje realnih ciljeva,

- pratiti nezadovoljstvo poslom (promjena posla?),
 postivanje povjerljivosti.

U prevenciji sagorijevanja vazno je brinuti o tome ka-
kvi su radni resursi, uvjeti rada i organizacija posla.

Sekundarna traumatizacija je profesionalna potes-
koca, neizbjezna posljedica bliskog odnosa s trauma-
tiziranom osobom (profesionalnog, obiteljskog). Rad
s traumatiziranima utjeCe na identitet terapeuta/po-
magaca/istrazivaca, ostavlja kratkotrajne i/ili dugo-

Pri tome se pojave simptomi PTSP ili njima sli¢ni :

trajne posljedice na njihov privatni Zivot i rad, utjece
na njegov/njezin svjetonazor, psiholoske potrebe,
stavove i sustav sjecanja. Znaci, termin sekundarna
traumatizacija upotrebljava se kako bi ukazao da
drugi ljudi, koji dolaze u bliski kontakt sa Zrtvom tra-
ume, mogu doZivjeti znatan emocionalni poremecaj i
s vremenom mogu postati i sami indirektnom Zrtvom
traume (Sjolund, 2007: 305).

poteskoée spavanja, koncentracije, simptomi depresije, tendencija k povlacenju,
tjeskobni osjeéaji, noéne more i namecuéa sjeéanja,

utjecaj na doZivljaj sebe i drugih, poljuljan ili promijenjen pogled na svijet,
svakodnednevni Zivotni problemi postaju manje zanimljivi; smanjen osje¢aj pove-

zanosti s najblizima,

+ osjecaj krivnje zbog boljih Zivotnih okolnosti, nego Sto su klijentove,
+ osjeéaj srama pomagaca kao indirektnog svjedoka zlostavljanja,

+ (vidi takoder gore simptome sagorijevanja).

Tako misli, osjeéaji i ponasanja pomagaca mogu biti

+ istovrsni s onima koji o¢ituju traumatizirane osobe s kojima rade,

* izazvani iskustvima klijenta,

+ ili se mogu prenositi s traumatizirane osobe na pomagaca, a utje¢u na njihov pri-

vatni i profesionalni Zivot.

Ne radi se o tome da klijeti ,neSto urade“ pomagacu;
simptomi sli¢ni primarno traumatiziranoj osobi koji
se mogu pojaviti i kod pomagaca su ljudska posljedi-
ca suocCavanja i saznanja o realnosti traume.

Osobe s kojima rade istrazivaci u suo¢avanju s pros-
losti Cesto su imale drasti¢na traumatska iskustva
koja je tesko i saslusati. To su osobe koje uglavnom
nisu govorile o svom iskustvu: bojale su iznijeti svoje
iskustvo, nitko ih nije htio ¢uti, doZivjele su viSestru-
ku traumatizaciju i dugotrajan nedostatak pravde,
nisu imale pristup rehabilitaciji i dr. (Pantié, 2011).
Suocavanje sa zlom koje ljudi mogu uciniti jedni dru-
gima (kao i kumulativni efekt od niza pojedinac¢nih
sluajeva) moze biti porazavanjuée, preplavljujuce
iskustvo za pomagaca/istrazivaca koje dovodi u pi-
tanje osjecaj kontrole nad svojim vlastitim Zivotom.

Upravo suosjecanje — otvorenost i empatija koja je
nuzna u radu s traumatiziranim, nesretnim, obe-
spravljenim ljudima kako bi im se pomoglo (zadobilo
povjerenje, pruzila podrska, pomoglo u ostvarivanju

prava i dr.), kako je veé reCeno - mijenja pomaga-
Ca/istrazivaca i istovremeno ga ¢ini ranjivim. Zbog
svega iznesenog smatra se da je sekundarna trauma-
tizacija neizbjezan odgovor na masivnu izloZzenost
traumatskom materijalu.

U psihoterapiji proces lijeCenja primarne i sekun-
darne Zrtve je isprepleten i u mnogim vidovima pa-
ralelan proces: pomagac predstavlja resurs za pri-
marno traumatiziranu osobu te oporavak primarno
traumatizirane osobe istovremeno pozitivho utjece
na sekundarno traumatiziranog pomagaca. Pojavu
sekundarne traumizacije (preplavljujué¢i traumatski
materijal) u radu na suocavanju s proslosti treba na-
stojati prevenirati organizacijom rada, brigom o su-
radnicima i njegovanjem atmosfere povjerenja. Ako/
kada se ona pojavi vjerujemo kako se simptomi mogu
ublaziti osjecajem da se nesto ¢ini za ugroZene sku-
pine te ukoliko dode do pomaka u drustvu u odnosu
na njih (makar koliko slabi i spori), kao i mjerama
profesionalne podrske.
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Protumjere: briga 0 mentalnom zdravlju pomagaca

Dakle, kako provoditi brigu o mentalnom zdravlju i dobrobiti pomagaca/istraziva-
¢a kako ne bi i oni/one ostali po strani sa svojom patnjom kao i primarne zrtve?

U prevenciji problema mentalnog zdravlja prije svega je vazna dobra organizacija
rada i dobra organizacijska klima, kontrola nad radnim zadacima i pristup infor-
macijama, timski rad, podrska medu suradnicima kao i osjec¢aj podrske od rukovod-

stva. Nadalje, potrebna je:

« Psihoedukacija (o posljedicama traume i mjerama prevencije)

« Tehnike relaksacije

+ Debrifing (svrha je redukcija moguée psiholoske Stete putem informiranja i omo-
gucavanja da osobe iz tima govore o dozZivljenom stresnom/traumatskom iskustvu;

Van der Kolk, 1996: 425- 475)

+ Supervizija (stru¢no vodena supervizija rada kao vid podrske i prevencije: Ajdu-

kovié, Cajvert, 2001: 15)

 Profesionalna pomo¢ za mentalno zdravlje (kada je to potrebno).

Lakljucak

Nije nam namjera ,patologizirati“ rad s traumom:
kao Sto postoji potencijal za razvoj psiholoskih i tjele-
snih poteskoca kao odgovor na traumu, ljudi takoder
imaju svoj potencijal da se dobro nose s teskim
iskustvima, tzv. ,otpornost“. To ne znaci da oni
ne osje¢aju nelagodu, poteskoce ili patnju u susretu s
traumom i nepravdom (Panti¢, 2009).

Veé je spomenuto da je prije svega potrebna dobra
organizacija rada, iskusno timsko vodstvo i osjeéaj
podrske. Zatim, vidjeli smo kako stres na poslu koji
nastaje zbog izloZenosti traumatskom materijalu
utjece na tijelo i um (produzeni stres donosi tjelesna
oSteenja i ometa rad), a naSe ponasanje utjeCe na
pojacCavanje ili smanjenje stresa te prema tome tre-
ba planirati i mjere. Naime, pomagaci (kao i njihovi
klijenti) imaju poteskoéa u relaksaciji, a uz to, ako

se poteskoce pojave, njima je lakSe govoriti o svojim
fizickim poteSko¢ama nego o samom stresu: stoga u
poCetne mjere treba ukljuciti ucenje tehnika relak-
sacije (Sjolund, B., 2007: 367). Isto tako, jasno je i
to da kod uvodenja preventivnih mjera treba imati
na umu nacin rada pojedine organizacije, potrebe te
njenu posebnu kulturu i vrijednosti.

Dobro educiran i podrzavan istraziva¢/pomagac, bit
¢e dovoljno osjetljiv za svoje ispitanike/korisnike,
sposoban ostvariti povjerenje, znat ¢e brinuti o tome
da ih ne povrijedi kao i kako brinuti o svom mental-
nom zdravlju.

Briga o mentalnom zdravlju aktivista nuZnost je i etic-
ka obaveza i prema korisnicima. Potrebno je da ona
postane standard u radu, a ne sporadi¢na aktivnost.
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ZASTITA SEBE U RADU NA SUOCAVAN.JU

S PROSLOSCU - ODMAK

Goran Bozicevic, Ana Bitoljanu

Ovaj rad je viSestruko zahtjevan i iscrpljujuéi. Uz jaku
emotivnu komponentu od kojih mnogi osje¢aji nisu ni
osvjesteni, ve¢ potisnuti, zakopani, sje¢anja navodno
zaboravljena, tu je i cijeli niz drugih, mahom psiholos-
kih izazova. SluSamo price Zrtava, sluSamo price poci-
nitelja, pod pritiskom smo nama bliskih, ali i Sire za-
jednice da zaboravimo, ne kopamo po starim ranama,
ne diramo u ‘nase’, pazimo na uzrok i posljedicu, na
‘ravnotezu’, borimo se s vjetrenja¢ama, protiv porica-
nja, protiv (korumpiranog ili makar neprofesionalnog)
pravosudnog sustava, neucinkovite policije, licemjer-
nih politi¢ara, protiv nerazumijevanja i ‘nerazumije-
vanja’ okoline ¢ime se to bavimo.

Zapravo, malo je ljudskih aktivnosti koje toliko is-
crpljuju, a da pomaci i rezultati nisu zagarantirani,

skustva odmak-a/ retreat-a u groznjanu

stalna preispitivanja smisla naSeg rada snazno trose
nase kapacitete, frustracija i tjeskoba su ukljuceni.
Vazno je svega navedenoga biti svjestan, znati se
zastititi od sekundarne traume, ali i sagorijevanja,
znati jasno zaSto se time bavimo, da ¢ée satisfakcija
biti i rijetka i zakaSnjela, znati gdje i od koga snagu
i inspiraciju crpimo. Ima i dodatan razlog. Ovaj je
rad i nov i sloZen i zahtjevan. Za njega nam trebaju
kompetentne i kvalificirane osobe, dakle sa znanjima
i vjeStinama, s drugim interesima, a ne samo ljudi sa
svojim osobnim razlozima. Zelimo li sacuvati i zadr-
Zati one koji veé rade, ali i privudi i ukljuciti $to vise
ljudi, moramo razviti sustav zastite za ljude koji rade
na suocavanju s prosloscéu.

Od lipnja/juna 2004. u Groznjanu u Istri odrZava se
ljeti viSednevni ODMAK za umorne aktiviste/ice koji
rade na suocavanju s prosloséu. Bilo ih je do sada
ukupno Sest, s prekidom od 2009. do 2011. u uku-
pnom trajanju od 34 dana i blizu 100 sudionika (to-
¢an broj nije lako izracunati, jer su neke sudionice
dolazile vise puta, bilo je i ¢lanova obitelji, volontera
i stru¢nih osoba ukljucenih te organizatora, a svi su
oni uz svoje uloge pomalo i radili na svom odmaku
od stresa i sagorijevanja.)

ODMAK je izaSao iz programa podrske radu na suoca-
vanju s prosloséu, u britanskih Kvekera, Quaker Peace
& Social Witness koji su ga do sada jedini i financirali.
S vremenom se koncept ODMAK-a profilirao.

Sudionici su aktivni na suo¢avanju s prosloséu ili iz-
gradnji mira, dolaze iz neke od postjugoslavenskih
zemalja, stariji su od 20/21 godine i kroz motivaciju,
npr. broj godina u organizaciji, koli¢ina angazmana,
osjecanje bespomocénosti i pad energije, moraju uka-
zati na potrebu za ODMAK-om.

ODMAK nije mjesto za posao i razgovor o njemu.
Iako se te teme ne mogu izbjedi, jer je ‘posao’ za-

pravo zajednic¢ki nazivnik sudionicama, trebale su
godine da oduc¢imo ljude da na ODMAK ne donose
letke, knjige i druge materijale svojih organizacija,
da ne dolaze s nedovrSenim poslovima na kojima ¢e
raditi, da ne planiraju projekte u dane ODMAK-a. Tu
ima prostora za napredak u konceptu. Aktivisti su
radoholicari i nerijetko im je rad (pogotovo tezak i
podcijenjen rad poput suocavanja s prosloséu) izlika
za bijeg od samih sebe, Sto je viSestruko pogresan i
nezdrav pristup i sebi i radu.

JOGOM pocinje dan. Odaziv varira od grupe do gru-
pe no 45’ do sat vremena na pocetku dana, oko 8h
ujutro, vani u prirodi, je poruka koju Zelimo jasno
poslati. Vrijeme za sebe i svoje tijelo, neometano,
vodeno, u grupi, a opet svatko sam sa sobom. Jogu
vode iskusne voditeljice i vjezbe prilagodavaju sudi-
onicama/ima.

MASAZE su vazan dio ODMAK-a. Najée$¢e smo mo-
gli priustiti jednu polusatnu masazu svakoj osobi. Po
potrebi i prijedlogu maserke jo$ jednu onima kojima
treba. Idealno bi bilo bar 2-3 masaze svima, no finan-
cije nam to nisu dozvoljavale. U svakoj grupi bude

netko tko si dodatno i sam plati. Maserke su stru¢no
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osposobljene i iskusne. Briga o svom tijelu je kroz
masaze potencirana, a ucinak je brz i blagotvoran.

RAZGOVORI S PSTHOTERAPEUTOM - VaZan partner
na veéini ODMAK-a nam je bio Centar za ratnu trau-
mu® iz Novog Sada. Spoj njihove struc¢nosti i iskustva
s opuStenim pristupom, bliskim aktivistima, je po na-
Sem misljenju idealan. Razgovori su, kao i sve druge
aktivnosti, neobavezni, no i takve ih iskoriStava veli-
ka vecdina sudionica/ka. Nuzno je da razgovori budu
svojevoljan izbor, koji se time svodi na aktivnu Zelju
sudionika za razgovorom sa stru¢njakom o svom men-
talnom zdravlju. Takoder, oni koji tada nisu spremni
za to nisu pod pritiskom da to moraju odraditi.

Razgovori su znali trajati i sat i pol, a vodeni su na
mjestima u Groznjanu odabranim od samih sudionica,
od tisine i mira u uredu do razgovora uz kavu u kafi¢u.
Terapeuti Centra za ratnu traumu su uglavnom doZiv-
ljavani kao ‘nasi’ s obzirom da se radi o nevladinoj
organizaciji i ljudima koji se i sami bave izgradnjom
mira. Najvazniji dobitak tih razgovora je:

rastereCenje osobe od niza pritisaka kojima je izloZe-
na, strucan, ali i prijateljski savjet kako se nositi s op-
tereenjima, najcescée kroz pitanja ili prikladne primje-
re, a ne kao ‘propisana terapija’, davanje konteksta u
kojima su psihi¢ka optere¢enja normalna za tu vrstu
rada, no ignoriranje istih nije zdravo, dobijanje struc-
ne povratne informacije Sto bi bili poZeljni slijedeci
koraci za unaprijedenje vlastitog mentalnog zdravlja.

Dobitak nije samo u ‘saniranju problema’ ili preven-
ciji Stete, ve¢ je i rad na npr. vlastitoj asertivnosti,
znadi daljnjem osobnom razvoju, vrlo znacajan. Po-
stoji dilema koliko treba poticati aktiviste na javlja-
nje za razgovore i do sada je pristup, kao i za sudje-
lovanje na svim radionicama, bio sljedeéi — poticemo
sudionike na koriStenje prilike za razgovor, no isti
nije obavezan.

OBROCI su takoredi jedina obavezna zajednicka ak-
tivnost. Kako je sam koncept ODMAK-a u razvoju,
tako se mora priznati da postoji odreden neizrecen
pritisak da se na obroke treba do¢i, bar zbog razlo-
ga Sto su naruceni i plac¢eni. Na tome treba poraditi,
no ve¢ je do sada uobicajena praksa da ljudi najave
izostanak. Dorucak je posebno “osjetljiv” obrok, jer
je relativno rano ujutro pa prekida moguénost duljeg
spavanja, a uoceno je da je princip izbora, tj. Sved-
skog stola dobar. Ukoliko je moguce, taj princip bi
trebalo primijeniti i na ostale obroke.

% www.wartrauma.org
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ZAJEDNICKI DOGOVORI su takoder u procesu uho-
davanja. Obi¢no su poslije dorucka i tada se planira-
ju zajednicki izleti, dogovara prijevoz automobilima,
vrijeme, odredista. Iako je jako dobro, u smislu po-
ruke o brizi za ljude, bilo prihvaéeno da organizatori
razvoze sudionike, naj¢esée do plaze (20ak km), to
predstavlja prilican napor za organizatore. Uvodenje
volontera (znali su to biti sudionici Mirovnih studija)
pomoglo je, no uvijek je prisutno pitanje odgovorno-
sti i sigurnosti kod takvih voznji, kada su neprofesio-
nalni vozacdi u pitanju. Dogovori nisu lagani, jer ima
razlicitih Zelja, a i sudionici su na nekoj vrsti oporav-
ka. Pogotovo kod vecih grupa i s viemenom smo nau-
¢ili da je korisno suziti prostor opcijama. Kako god, ti
dogovori u sadasnjem konceptu ODMAK-a doprinose
zblizavanju grupe, razmjeni informacija, zajednic-
kom planiranju te uvidu u raspoloZenje pojedinaca,
ali i grupe u cijelosti.

IZLETI ¢ine potencijalno najprivlacniji dio ODMAK-
a. Iako je sam GroZnjan ljeti, to¢nije pred glavnu se-
zonu, zanimljiv, inspirativan, a smirujué, izleti ipak
nude moguénost kupanja u moru (mnogim sudionici-
ma tesko dostupno inace), istrazivanja novih destina-
cija, zabave, ali i avanturizma. Ipak, svjesni smo da
zajednicki izleti sublimiraju sustinu ovakvog koncepta
ODMAK-a, a to je bas zajednistvo ljudi koji rade na
teSkim temama suocavanja s prosloséu. Svakako po-
stoji mnogo aktivista/ica kojima bi viSe prijao opora-
vak medu sasvim drugacijom populacijom ili naprosto
u samodi te njih u startu ovakav koncept odbija.

U dosadasnjih Sest ODMAK-a u ponudi je bio niz
drugih aktivnosti. Umjetnicke radionice polucile su
polovi¢an uspjeh. GroZnjan je Grad Umjetnika pa
se ovakva vrsta aktivnosti pojavila kao ‘prirodna’.
Moguénost umjetnickog, kreativnog izraZavanja te
opuStanja pokazala se dobrodoslom. S druge strane
pojavila se frustracija kada su bila ponudena veca
platna (80x80), jer nije bilo vremena da se slike do-
vrse, a takoder i kod izostanka jaceg umjetnickog
vodenja kako bi krajnji rezultat zadovoljio same su-
dionike. Priru¢na knjiznica najbolje je funkcionirala
kod grupe koja je ve¢ bila u Groznjanu (Documen-
ta), a u ponudi su bili isklju¢ivo stripovi i krimidi.
Odabir kvalitetnijih, a primjerenih knjiga u suradnji
s Gradskom knjiznicom ¢e se nastaviti, jer je reakci-
ja bila pozitivna, no interes ipak nije velik. Ipak, ne
treba zanemariti niti dobar osjecaj da su knjige na
raspolaganju, a na svakome je odluka hoée li ih ili
nece Citati. AMSAT dijagnostika ponudena je jednom
uz sudjelovanje u pokrivanju polovice troska od 200
kn. Iako nekima sporna, ova nepretenciozna metoda
potvrdila je visoku razinu stresa kod veéine sudioni-
ka te grupe i poslala poruku da se na zdravlje treba
mnogo viSe paziti.
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ODMAK je jedinstven program, ba$ zato Sto pazi na
svoje sudionike/ice, ali ih ne gleda kao pacijente. Na-
stavlja se i u ljeto 2013., a nadamo se i dalje. Carolija
Grada Umjetnika — Groznjana uvelike doprinosi smi-
renju i osnazivanju, toliko potrebno sudionicima/ama.
No carobnih mjesta ima jo§ mnogo oko nas, zar ne?
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Documenta - Centar za suocavanje s prosloscu

U nastojanju da potaknu proces suocavanja s prosloséu i ustanovljenje ¢injeni¢ne
istine o ratu te pridonesu pomicanju javne diskusije s razine prijepora o ¢injeni-
cama (broj poginulih i slicno) prema dijalogu o interpretacijama, Centar za mir,
nenasilje i liudska prava Osijek, Centar za mirovne studije, Gradanski odbor za ljudska
prava te Hrvatski helsinski odbor odlucili su osnovati Documentu — Centar za suoca-
vanje s proSlo¢u.

Kljucni je razlog ovoga nastojanja iskustvo preSuéivanja i falsificiranja ratnih zlo-
¢ina i ostalih ratnih zbivanja od 1941. do 2000. koje je utjecalo na noviju proslost,
kako Jugoslavije tako i post-jugoslavenskih drustava.

Od svog osnutka Documenta doprinosi razvijanju individualnih i drustvenih pro-
cesa suoCavanja s proSlos¢u u izgradnji odrZivog mira u Hrvatskoj i $iroj regiji
produbljujuéi javni dijalog i inicirajuéi debate o javnim politikama koje poti¢u
suocavanje s proSlo3¢u, prikupljajuéi podatke, objavljujuéi istraZivanja o ratnim
dogadajima, ratnim zloc¢inima i krSenjima ljudskih prava, te prateéi sudske procese
na lokalnoj i regionalnoj razini kao doprinos poboljSanju sudskih standarda i prak-
se u sudenjima za ratne zlocine.

Misija je Documente poticanje procesa suo¢avanja s prosloséu u Hrvatskoj, doku-
mentira i istraZuje prijeratna, ratna i poslijeratna zbivanja te suraduje s organiza-
cijama civilnoga drustva i vladinim institucijama i sli¢cnim centrima u inozemstvu.

Vizija Documente glasi: Suo¢avanjem s prosloséu do odrzivog mira

U ostvarivanju svojih ciljeva Documenta suraduje s osnivackim organizacijama, udru-
gama obitelji nestalih, drugim civilnim inicijativama, vladinim institucijama, meduna-
rodnim institucijama i organizacijama, institucijama drZavne i lokalne vlasti, znanstve-
nim institucijama, vjerskim zajednicama, medijima, te ostalim zainteresiranima.

www.documenta.hr

www.civilnezrtve.hr DOCUMENTA

fdan CENTAR ZA SUOCAVANJE S PROSLOSCU
www.kulturaSJecan]a.hr A CENTER FOR DEALING WITH THE PAST


















